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Creadala Real Academia enelsiglo XVIII cumplia desde un principio una doble finalidad, de
una parte la educacion del gusto estético de la sociedad coetanea, en el sentido de encauzarla hacia
lo que podemos considerarel buen gusto, y, por otra parte, fomentar la actividad artistica de los 16-
venes que se formabanensu sedey que, mediante susobras, mostraban al pablico las nuevas orien-
taciones artisticas de acuerdo con el progreso cultural de Europa en la segunda mitad del siglo
KVIIL Paracllose creyo conveniente la creacion de unos concursos publicos dotados con premios
cuya reglamentacion se orientaba hacia 1a consecucion de obras de acuerdo con los nuevos princi-
p1os estéticos que configuraban el neoclasicismo.

LaAcademia, consuactividad, rompiaconla ago%acia evolucidn del barroquismo yssméé:ia a
las normas racionales la consecucion de la armonia y de la belleza. Se exigla al mismo tiempo el
buen conocimiento del oficio pues se estimaba que el aprendizaje y la técnica eran cuestiones fun-
damentales para lograr por el artista el propdsito que se pretendia.

Buena prucha de ello son los disefios que se ofrecen en esta exposicidn que muestran tanto la
inventiva delos artistas respecto a la interpretacion de Jos temas propuestos como lamaestriaen fa
elaboracion de los proyectos que ahora se presentan, que son una pequena parte de los miles de di-
bujos de arquitectura que esta Academia conserva.

Hemos de congratularnos que esta ocasion se nos ha deparado gracias ala buena disposicion
de la Comunidad Auténoma de Madnd, v hemos de agradecer la labor de D. Jogé M7 de Azcarate,
Académico Conservadordelos fondos del Museo sin cuya dedicacidn y orientaciones este proyec-
to no hubierasido posible. Una vez mas esta Real Academia abre sus puertasal piblico como anta-
no se hacia cuando se celebraban los actos para la entrega de los premios donde se hacta presente fa
actividad renovadora que esta Corporacion imprimia a sus actos.

RAMON GONZALEZ DE AMEZUA
Director de la Real Academia
de Bellas Artes de San Fernando



Dentro del Converue de colaboracion suscrito entre la Real Academia de Bellas Artes de
San Pernando vy la Consejeria de Educacion y Cultura, se han llevado a cabo diversos proyectos,
todos ellos con el fin ultimo de difundir y dar a conocer el Patrimonio.

Esta muestra, que ahora presentamos, continua esta colaboracion, en este caso con un obje-
tivo que hace el proyecto mas atractivo: difundir fondos del Gabinete de Dibujos de la Acade-
mia, que nunca habian sido expuestos.

La serie de proyectos de arquitectura que aqui se exhiben, nos da idea, por tanto, de la evo-
lucion de la Arquitectura durante el siglo XV y principios del X1X, pudiendo conocer e invest:-
gar hoy. este periodo, gracias a Instituciones como ésta, que ha sabido proteger y conservar tan
importante patrimonio.

En la época en que vivimos, la arquitectura es protagonista, en numerosas ocasiones, de
premios y menciones; por tanto, es de gran interes que hoy podamos apreciar su evoluciéon en un
pasado relativamente reciente.

JAIME LISSAVETZKY DIEZ
Consejers de Educacidn vy Cultura



Uno de los capitulos mas interesantes y menos conocidos de la historia de la arquitectura
espanola lo constituyen esta serie de proyectos, que fueron premiados en los concursos generales
de la Academia de Bellas Artes de San Fernando entre 1753 y 1831

Al caracter inédito de la mayor parte de ellos, hay que sumar otros aspectos que hacen par-
ticularmente atractiva esta exposicion. Desde una perspectiva disciplinar, la secuencia de los pro-
yectos premuados constituyve un magnifico exponente de la evolucidn y desarrollo de la teoria v
el gusto arquitectonico durante cast un siglo. Asimismo, el conjunto de dibujos seleccionados
para esta muestra ofrece una imagen sorprendentemente nitida de las inquietudes y preccupacio-
nes de los arquitectos v de los ambientes cortesanos con respecto a la arquitectura. 51 en los pri-
meros anos de este periodo, aproximadamente entre 1753 y 1770, la labor proyectual plantes la
indecision institucional del modelo a seguir, considerando numerosas referencias a la cultura ar-
quitectdnica francesa e italiana de los siglos XVIy XVII, mas tarde, entre 1772 y 1786, se produce
uno de los momentos mas atractivos de este periodo, al aventurarse numerosas propuestas en
perfects correspondencia con los planteamientos de lag Acadermias de Paris y Roma. Este proceso
culmina con una etapa de normalizacion que, a pesar de alguna notable excepcion, no permite,
sin embargo, la entrada en los ambientes académicos de la denominada arquitectura revolucio-
naria.

Es mas, con respecto a la propia vida interna de la Academia, los proyectos premiados re-
presentan fielmente las preccupaciones y debates mantenidos por sus mas cualificados miem-
bros, desde Ventura Rodriguez, José de Hermosilla o Diego de Villanuevs, a la siguiente genera-
ci6n con arquitectos tan influyentes como Manuel Martn Rodriguez, Silvestre Pérez o Juan de
Villanueva,

Un detenido repaso a los temas propuestos en los diferentes concursos nos permite una su-
gerente lectura respecto a las tipologlas que mas interesaban a los profesionales de la arquitectura
v a la institucion académica entre 1753 y 1831 Ast pedemos observar como el interés por las tupo-
logias de caracter representativo y cortesano —palacios, arcos de triunfo, catedrales, etc— se va
decantando hacia otros modelos argquitectonicos —ayuntamientos, hospitales, cementerios,
etc.— que parecen responder a un programa ilustrado con vocacion urbana y civil. Es mas, mien-
tras que el lugar hipotetico de ubicacion de las primeras es siempre ideal e indefinido, el de las se-
gundas toman casi siempre 2 Madrid como excusa, indicando, a veces, la manzana donde debia
situarse el proyecto, ¢ exigiendo una representacién topografica del lugar elegido por el arquitee-
te para situarlo.



Por otra parte, con referencia a los propios sistemas de representacion, la secuencia de los
premios permite trazar una historia del dibwgo de arquitectura en Espana enormemente atractiva y
absolutamente codificada, como no podia ser menos en una Academia. Otros premios, los de ca-
tegoria inferior, nos ponen en contacto con el ambiente didactico y con los repertorios de image-
nes manejados por los alumnos, quiza la parte menos sugerente, pero también significativa, de la
exposicidn: los modelos de referencia son casi invariablemente los mismos, de Vignola a Palla-
dio, de Desgodetz a Bails 0 a Ortiz y Sanz, los tratados de arquitectura utilizados son clara expre-
sion de la vocacion clasicista de la Academia v sus arquitectos.

Esta exposicion, por ultimo, ofrece a los estudiosos la oportunidad de conocer unos mate-
riales de trabajo superficialmente intuidos, y al publico aficionado, contemplar un resumen ilus-
trado con atractivas imagenes de los suenos, inquietudes y aspiraciones de nuestros arquitectos
de la segunda mitad del siglo XVII v comienzos de la siguiente centuria. Recuérdese que se trata
de proyectos “ensimismados”, cuya finalidad prictica terminaba en los reducidos margenes del
papel, lo que, por otra parte, favorecia la fantasta, la megalomania o la gratuidad de algunas de las
propuestas, aunque para ser premiados debian ser siempre verosimiles para el jurado, En defini-
tiva, se trata de una exposicion que, a grandes rasgos, permite al visitante apreciar una muestra
significativa de los riquisimos fondos conservados en el Gabinete de Dibujos de la Academia de
San Fernando, fundamentales para explicar la historia de nuesta arquitectura.

MIGUEL ANGEL CASTILLO OREJA
Director General de Parrimonio Cultural



IMAGENES DE LO POSIBLE:

LOSPROYECTOS DE ARQUITECTURA

PREMIADOS POR LA REAL ACADEMIA DE BELLAS ARTES
DE SAN FERNANDO (1753-1831)
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D. de Villanueva, Album de  flores, 1770.

Los proyectos de arquitectura premiados, entre 1753 y 1831, en los concursos generales de
la Real Academia de Bellas Artes de San Fernando constituyen un espléndido testimonio de las
preocupaciones de la institucion y de los arquitectos durante la segunda mitad del siglo XVIIl y
comienzos del siguiente. Los proyectos, pensados para ser premiados, poseen la virtud y el valor
de presentarse como propuestas que se sitian en el extremo de lo pesible, sabiendo, ademas, que
se trata de edificios que cumplen una funcién limitada a la superficie del papel, atentos a si mis-
mos, 4 Su propia presencia como figuras e imagenes de la arquitectura, interrumpiendo asi el pro-
ceso habitual de un proyecto, del dibujo a la construccion. Pero es en esa consciente limitacion
donde encuentran su mayor elocuencia.

En efecto, por su propio caracter y especificidad, cada proyecto se hace eco de diferentes ins-
tancias. Por un lado, pretende persuadir a un jurado, intentando adecuarse a las normas relativa-
mente codificadas sobre la idea de arquitectura en un momento historico determinado. Por otra
parte, el proyecto intenta demostrar la destreza del arquitecto, su dominio sobre la disciplina, lo
que permite la incorporacion de propuestas y soluciones innovadoras. Tampoco puede olvidar-
se que se trata de edificios que responden a un programa previamente establecido por la Acade-
mia y que unas veces se plantea por su complejidad didactica y otras por su capacidad de exaltar
o autorrepresentar a la Monarquia. Aunque también la propia idea del programa sufre alteracio-
nes en el transcurso de los anos, como ocurre con las tipologias y con los lenguajes utilizados.

En el titulo de la exposicion, que reine una generosa seleccion de los proyectos premiados
mas interesantes, la expresién “Hacla una nueva idea de la arquitectura” encierra no solo un gui-
1o a una célebre obra de Le Corbusier sino que pretende manifestar el caracter fundamental que
esconden estos edificios, no tanto reflejo de la construccion de la arquitectura cuanto anticipa-
c16n de imagenes verosimiles. La utopia no parece tener cabida en estos dibujos, como tampoco
la megalomania de otros proyectos contemporaneos en Europa. La construccion de una Arqui-
tectura de la Razon es entendida como una meditacion figurativa y formal sobre el clasicismo, en
la que confluyen modelos renacentistas y barrocos con imagenes arqueoldgicas y racionalistas.
Se trata de una multiplicidad de opciones que no siguen un desarrollo evolutive, sino que se en-
trecruzan, se anticipan o retroceden, dando una magnifica imagen de la existencia de un debate
en la construccion de una nueva idea de la arquitectura.

No se trata, por tanto, de proyectos que ilustren un comodo paseo del barroco clasicista al
neoclasicismo. Es mas, podria afirmarse que existen recorridos distintos, muchos de ellos tem-
pranamente interrumpidos, metafora también del mismo destino de los dibujos.

Los proyectos premiados constituyen, ademas, la ocasidon de comprobar de qué manera el
arquitecto busca un lugar como intelectual en el estado centralizado. Sus ejercicios son, en mu-
chas ocasiones, variaciones sobre el tema casi invariantes, con la diferencia de que hasta los anos
ochenta del siglo XVIII parecen exclusivamente representacion de la magnificencia de la Monat-
quia, mientras que despues se organizan alrededor de instancias concebidas desde una funciona-
lidad historica que toma, con frecuencia, a Madrid como laboratorio de la arquitetura de la lus-
tracion. Otros muchos problemas se desprenden de esta coleccion de dibujos de Real Academia
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de Bellas Artes de San Fernando: la idea de la arquitectura como monumento, su capacidad de
proponerse como modelos de embellecimiento de la ciudad y de la corte, la posibilidad de trazar
una historia del dibujo de arquitectura que, a su vez, ilustre los aspectos didacticos en la Acade-
mia y su compleja articulacion con la practica contemporanea de la arquitectura.

En 1753, al ano siguiente de la fundacién oficial de la Real Academia de San Fernando, se
~ convoca el primer concurso general de la institucion para las Bellas Artes. En arquitectura, que es
lo que aqui nos interesa, el tema propuesto para el premio de primera clase casi cabia esperarlo
de antemano. Se trataba de un “Templo magniﬁco en honor del Santo Rey Fernando”. Uno de
los premiados, Julian Sanchez Bort, present6 un proyecto que no era sino una variacion sobre el
modelo de San Pedro del Vaticano. Bastante 1 inexpresivo, explica bien el punto de partida tedrico
y conceptual de la Academia con respecto a la arquitectura. Los modelos barrocos romanos, uni-
dos al prestigio de la tradicion clasicista italiana del Renacimiento, interpretada sobre todo a tra-
vés de los tratados de arquitectura del siglo XVI, constituyen el fundamento teorico de los pri-
meros anos. Si la presencia, como responsables de la ensenianza de la arquitectura, de arquitectos
como Ventura Rodriguez, Jose de Hermosilla y Diego de Villanueva podia hacer presagiar una
repercusion directa en la calidad y contenido de los proyectos de arquitectura presentados a los
premios, la realidad fue muy distinta. En este ano de 1753, s6lo un proyecto, el presentado por
Domingo Antonio Lois de Monteagudo, aunque lo fuera a la categoria de segunda clase, merece
una atencion especial y no tanto por su capacidad de innovacion o por su vinculacion directa a
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M. ]. Peyre, Qeuvres d’Architecture, Paris, 1765. G. B. Novello, Planta general del Palacio Real de Madrid, c. 1790.

16



A4

]

qrie e

L, '.f.‘lf‘b.' .f; | /

&
i,

T L

@

o

D@
4 0 (6 (7

kg
A

el

i

-
)

E
o4
7

l(!!! S ::.:.- 3
5

Z

-

RS
N
P

G. B. Novello, Plano general del Palacio y jardines de la
Granja de San Hdefonso, ¢. 1790.
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los nuevos planteamientos que se estaban formulando en Paris o Roma, sino por constituir un
magnifico proyecto construido con elementos reconocibles de la cultura arquitectonica barroca
romana. El tema propuesto para esa categoria de los premios fue el de una “Capilla magestuosa
con cupula”. Lois, discipulo de Ventura Rodriguez, proyectd un edificio de planta exagonal irre-
gular, con un portico de acceso y una distribucion interna que remite directamente a la iglesia de
S. Ivo alla Sapienza. En efecto, dos tridngulos interpenetrados dan lugar a un exagono en cuyos
vértices se alternan capillas en exedra con tramos rectos que dan acceso a corredores traseros. Pe-
1o, frente a Borromini, Lois no continua en la cupula la forma de la planta, sino que dispone so-
bre gruesos pilares con columnas adosadas, casi a la manera de Pietro de Cortona en la iglesia de
los Santos Lucas y Martina de Roma, precisamente la iglesia de la Accademia di San Luca, una se-
rie de poderosos arcos sobre los que descansa un elevado y elegante tambor que soporta una cu-
pula en la tradicion de C. Rainaldi y C. Fontana. Este proyecto, verdadero manifiesto académico
de la arquitectura barroca, no sélo estaba avalado por la reciente tradicion cortesana madrilena,
de Juvarra a Sachetti, de Bonavia a Ventura Rodriguez, sino que, ademas, se hacia eco del presti-
gio de la ciudad de Roma y de los planteamientos semejantes que podian observarse en los Con-
cursos Clementinos de la Accademia di San Luca. En relacion a estos ultimos, cabe recordar que
en el de 1750, cuando Hermosilla estaba en Roma escribiendo su Tratado de Architectura Cruil, ga-
no el primer premio, con un “Colegio para Ciencias y Bellas Artes”, Francisco Sabatini, que aca-
baria convirtiéndose en uno de los protagonistas mas importantes de la arquitectura espanola de
la segunda mitad del siglo XVIII. Pues bien, el tercer premio de ese mismo concurso lo gand F.
Collecini, y de su proyecto me interesa destacar que la iglesia del “Colegio” ofrece una planta se-
mejante a [a de la capilla de Lois. Si a eso unimos el hecho de que el tema de ese mismo Concurso
Clementino, en la categoria de la tercera clase, consistia en dibujar un edificio de P. da Cortona,
la fachada de la iglesia de Santa Maria della Pace, en Roma, hemos de convenir en la importancia
que los modelos barrocos romanos, las preocupaciones contemporaneas de la Accademia di San
Luca y la misma estructura académica en la organizacion de los concursos de arquitectura tienen
en la Academia de San Fernando de Madrid. Y, a la vez, hay que constatar la enorme distancia de
los modelos franceses, de los proyectos que, en esos mismos anos, obtienen, por ejemplo, el
“Grand Prix”. Baste recordar los nombres de algunos de esos arquitectos, tan influidos por Pirane
s1y los primeros “piranesianos franceses”, de Legeay a De Wailly, de Jardin o Dumont a Le Lorrain.

Por otra parte, no debe olvidarse que ya en estos primeros anos, junto a esas referencias,
otros arquitectos, como Jose de Hermosilla o Diego de Villanueva, que tan importante papel ha-
bran de tener en la historia de la Academia, estan formulando hipotesis diferentes. En efecto, tan
s0lo un ano después del proyecto premiado de Lois, Diego de Villanueva abria su pequeno cua-
derno manuscrito, Libro de diferentes pensamientos unos imbentados y otros delineados (1754), con un
frontispicio célebre en el que aparecian los emblemas de la nueva arquitectura tal como se estaba
plantenado en algunos ambientes franceses y romanos. Ruinas, un obelisco, una piramide, el
Pantedn de Roma..., es decir, el preambulo arqueoldgico de la Arquitectura de [a Razon. Sin em-
bargo, tampoco Villanueva alcanzaria a desprenderse del rigor y de la tradicion del clasicismo
como seguras formas a partir de las cuales establecer una nueva idea de la arquitectura. Su edicién
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Vitruvio, Los Diez Libros de Architectura, ed. de ]. Ortiz A. Palladio, Los Quatro Libros de Arguitectura,
y Sanz, Madrid, 1787. ed. de J. Ortiz y Sanz, Madrid, 1797.

de la Regla de las cinco ordenes de arguitectura, de Vignola, en 1764, o su inconcluso Curso de Arqui-
tectura para la Academia, con referencias a Perrault y Blondel, a la tradicion clasicista francesa,
explican adecuadamente las indecisiones que sobre la arquitectura reinaban en la Academia en
€S0S$ primeros anos.

Hermosilla, por su parte, en su Tratado de Architectura Civil (1750), establece un interesante
coloquio con la tradicion y con lo nuevo. Critica a Vignola, objeto, no obstante, fundamental en
el proceso de aprendizaje del lenguaje de los ordenes por parte de los alumnos de la Academia
durante toda esta época, y, sin embargo, las lJaminas de su tratado le sirven en su manuscrito para
explicar los ordenes de arquitectura. Elogia su pasion por las ruinas, pero se detiene en dibujar el
Palacio de los Conservadores en el Capitolio, de Miguel Angel, o la iglesia de S. Andrea al Quiri-
nale, de Bernini. Se hace eco de las imagenes y teorias de Cordemoy o Piranesi, pero defiende la
arquitectura rigorista de Fuga. Es esa imagen, conflictiva y compleja, resumida en unos pocos ar-
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A. Palladio, Los Quatro Libros de Arguitectura, Madnd, 1797.

quitectos vinculados a la Academia, la que nos puede ayudar mejor a entender la secuencia de
imagenes, el desorden conceptual, pero apasionante, que los premios concedidos ponen en evi-
dencia.

Cuando, en 1756, el italiano Virgilio Verda, de origen milanés, gana el concurso de primera
clase con un proyecto de “Academia de las Tres Nobles Artes”, la situacion no ha cambiado sus-
tancialmente. El tema propuesto era también el reflejo de un deseo de la Academia de encontrar
una sede estable para una institucion que habia nacido al amparo de una enorme construccion
emblematica como el Palacio Real Nuevo de Madrid. Palacio italiano, proyectado y dirigido por
italianos, la influencia de esos modelos es notable en la arquitectura espanola del siglo XVIII. El
edificio proyectado por Verda es enormemente interesante, especialmente por el uso sistemati-
co, en el portico de entrada y en el patio, de columnas pareadas, ritmo compositivo y estructural
casl inédito en la arquitectura espanola. Si Verda tuvo en cuenta lejanos antecedentes milaneses,
como ¢l palacio Marino de G. Alessi o el Colegio Borromeo, en Pavia, de P. Tibaldi, en los que
las arquertas de los patios descansan en columnas pareadas, no cabe duda que la fuente mas di-
recta y revolucionaria de su propuesta, haciendo descansar sobre las dobles columnas no arcos
sino el entablamente recto, fue la fachada del Louvre, de Perrault, tan decisiva en las teorias ra-
cionalistas de Cordemoy o de Laugier. Pero, como cabia esperar, el edificio de Verda plantea una
sintesis entre el barroco, el manierismo milanés y el clasicismo y el racionalismo franceses. Todo
ello explicaria que, a pesar de su insistencia en establecer un caracter equilibrado y simétrico al
conjunto, con dos cupulas, una de las cuales no cobija sino el afan de completar compositiva-
mente la que cubre la espléndida y rara escalera circular, el resultado final sea inquietante y bri-
[lante, barroco que respira el orden de lo clasico. Suma de historicismos, que tan habituales van a
ser en la arquitectura espafiola del siglo XVIIL Es mds, para acentuar esa imagen, presenta una
seccion del edificio que no es paralela a una de sus fachadas sino diagonal. Una seccion absoluta-
mente poco candnica como, sin embargo, requeria un proyecto para la Academia, en fa que el
respeto al sistema de representacion ortogonal va a cumplir un papel fundamental en la misma
construccion del clasicismo.

La influencia italiana a la que me referia anteriormente no es, a pesar de todo, univoca. Las
diferentes propuestas abarcan cési todas las posibilidades de la historia de la arquitectura. Es ese
enorme prestigio, abonado con el mito de Roma, antigua y moderna, lo que explica que entre las
primeras decisiones que tomara Felipe V con respecto a la construccion del Palacio Real no sélo
contemplara la eleccion de F. Juvarra como arquitecto del edificio, sino que, segin se desprende
de las primeras noticias sobre la organizacion de los trabajos en la obra del Palacio, después de
que Sachetti le sustituyera, también indicaba que el plano del mismo se debia dividir en cuatro
cuadrantes, por medio de una cruz ideal en el patio, poniendo al frente de cada cuadrante a un
arquitecto responsable de la delineacion y desarrollo de los trabajos. Felipe V, como decia, orde-
naba que esos arquitectos “debian ser italianos”. No es casual que uno de ellos, G. B. Novello,
discipulo de T. Temanza, que trabaja en las obras entre 1736 y 1753, pudiera, al final de su vida,
realizar una coleccidn de planos del palacio y de otros Sitios Reales, atribuyéndose la autoria del
primero, confundiendo incluso a alguna historiadora italiana. De esta forma, la arquitectura ita-
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liana, también la construida fuera, podia seguir avalando el prestigio de una tradicion, aun falsi-
ficando la historia.

En el mismo ano que a Verda le es concedido el premio de primera clase, Juan de Villanue-
va, alcanza el de segunda con un “Patio de un palacio”, que Chueca Goitia interpretd como una
apropiacion “espanola” del gusto barroco de Sachetti en el patio del Palacio Real. Pero, como el
propio Chueca apuntara, el proyecto del joven Juan de Villanueva tiene todo el caracter de
un dibujo de aprendiz, en el que, por otra parte, pretende ver la presencia de Juan de Herrera.

Una presencia obsesiva, aunque nunca estudiada seriamente, en la arquitectura espanola del
siglo XVIIL

Buchotte, Les régles du dessin, Paris, 1754.
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Vitruvio, Los Diez Libros de Architectura, ed. de J. Ortiz y J. Duran, Planta general de capilla sepulcral, 1796.
Sanz, Madrid, 1787.
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1. Durin, Alzadoy seccion de capilla seprleral, 1796,

Como en su dia senalara Carlos Sambricio, en su estudio sobre las “oraciones” que con mo-
tivo de la entrega de los premios solian ser leidas en las ceremonias correspondientes, durante los
anos sesenta del siglo XVIII se produce un cambio decisivo en la construccion de una nueva idea
de la arquitectura en la Espana del siglo XVIIL. De hecho, como el citado estudioso indicara, las
“oraciones” hay que entenderlas como un discurso revelador sobre el gusto de los miembros de
la Academia y de la Corte, obra de diletantes, aunque constituyen, sin embargo, un termémetro
que acompana locuazmente el diseno de una nueva arquitectura. La secuencia de premios aqui
estudiados no hace sino confirmar su hipotesis.

El cambio aludido, sin embargo, arrastra el pesado lastre de los anos anteriores. Y digo pe-
sado porque el esfuerzo realizado significaba una reconstruccidn de la teoria clasicista de la ar-
quitectura, atendiendo a todos los modelos posibles, como resumiendo conceptual y libresca-
mente lo que en otros paises habia sido un proceso historico. Veamos algunos ejemplos antes de
comentar un proyecto premiado de Juan Pedro Arnal, posiblemente una de las figuras funda-
mentales de la segunda mitad del siglo XVIIL. En 1763, cuando obtienen Arnal y C. Bellisard,
ambos franceses de origen, los dos primeros premios de primera clase, pronuncia la “oracion”
correspondiente el Marqués de Santa Cruz, Consiliario de la Academia. En ese discurso, el obje-
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tivo fundamental era la exaltacion del Monarca, de Carlos I11, elogiando su mecenazgo napolita-
no y estableciendo las dos vias a partir de las cuales podrian hacerse efectivas las retoricas frases
que acompanaron su coronacion en Espana y su fortuna posterior en relacion a la observacion,
ya mencionada por Vitruvio a proposito de Augusto, de que Carlos III encontré Madrid de la-
drillo y lo dejaria de marmol, imagen misma de la magnificencia del Monarca. En este sentido,
los proyectos premiados constituian una suerte de espléndida ocasion para proyectar una arqui-
tectura fuertemente representativa. Pero veamos las dos vias a partir de las cuales el Marqués de
Santa Cruz creia que podria realizarse un proyecto semejante: “Por estas memorias transmitira a
las edades venideras la noticia de haber recibido de su Real orden admirables instrucciones para
el exercicio de su instituo en la descripcion de Herculanoy del Palacio de Caserta: don precioso en
que quiso dar a la Academia no tanto un testimonio de los monumentos que de su amor 4 las Ar-
tes dexo en las dos Sicilias, quanto una prenda de los que meditaba en Espana.” Es decir, los dos
libros que el rey regala a la Academia no solo son un compendio de su magnificencia en Napoles
sino el marco conceptual a partir del cual iniciar un proceso de renovacion de las artes y de la ar-
quitectura, entendida también como imagen del propio monarca. En efecto, la publicacion de
Le Antichita di Ercolano esposte (1757-1792) y de la Dichiarazione dei Disegni del Reale Palazzo di Caser-
ta (1756), de Luigi Vanvitelli, arquitecto del Palacio de Caserta, van a constituir dos referencias
simbolicas notables en el proceso de construccién de una nueva idea de la arquitectura en la Es-
pana del siglo XVIIIL Dos artistas acabaran convirtiéndose en representantes privilegiados de esa
opcion contradictoria, a medio camino entre la arqueologia y el racionalismo de inspiracion jan-
senista que esta detras de las apariencias barrocas de la arquitectura de Fuga, Galilei o Vanvitelli.
Me refiero a A. R. Mengs y a Sabatini, ambos traidos a Espana por Carlos III. Y la contradiccion a
la que antes me referia es enorme. Asi, mientras el arquitecto propone un discurso practico y
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funcional que solo habla del “animo” del rey, arquitectura de su magnificencia, Mengs tiene el
atrevimiento de senalar en sus Obras, publicadas péstumamente por Azara en 1780, que “al fin
las obras son siempre retratos del animo del Artifice”. Los especialistas en Mengs, suponen, ade-
mas, que el texto en el que aparece esa afirmacion, relativo a la constitucion de una Academia de
Bellas Artes, fue escrito, precisamente, durante su breve estancia en Espana. Es mas, con respecto
a la arquitectura, parece que el modelo defendido por Mengs estaba mas cerca de Palladio que de
Vanvitelli o de Jas nuevas propuestas arqueoldgicas. De hecho, P. Marconi ha podido constatar
como el triunfo del palladianismo en la Accademia di San Luca, de Roma, coincide con la ges-
tion de Mengs, en 1771, como Principe de la misma.

Pero, volviendo al proyecto de Arnal, premiado el mismo ano de 1763 en el que pronun-
ciara a “oracion” mencionada el Marqués de Santa Cruz, hay que sefialar que se trata de una in-
tromusion de consecuencias decisivas en el futuro de la arquitectura espanola. En efecto, frente a
Palladio o Vanvitelli, Arnal propone un discruso francés, heredero también de las nuevas aporta-
ciones compositivas y teoricas de los denominados “piranesianos franceses”. El “Palacio Episco-
pal” que presenta deriva directamente de la tipologia de los palacios franceses, posteriormente
divulgados por B. Bails, en la tradicién de Versalles, aunque incorpora unos alzados ritmicos de
columnas y entablamentos rectos absolutamente modernos, inspirados en los habitos de la Aca-
demia de Parfs, sin olvidar el alzado del Templo que afade al proyecto con dos columnas con-
memorativas, una dedicada a Isabel de Farnesio y otra a Carlos IIL. Una composicion, por otra
parte, con una magnifica tradicion iconografica en las célebres fiestas romanas de la Chinea.

Para acabar de complicar las cosas, debo recordar que, en 1763, se traduce el tratado de C.
Rieger, Elementos de toda Architectura Civil, publicado originalmente en Viena, en 1756. En €], Rie-
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A. Cellés, Seccidny alzado de unos Barios Pibiicos, 1805,

A. Celles, Planta general de unos Barios Pithlicos, 1805,
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ger introduce dos nuevos elementos de discordia. La divulgacion y critica del racionalismo de
Laugier y su “cabana primitiva” como modelos de la arquitectura y el historicismo arquitectoni-
co propuesto por Fischer von Erlach en su Entwurf einer historischen Architektur(1721).

Con todos estos ingredientes, la cultura arquitectonica espanola y, con ella, los proyectos
presentados a los premios de la Academia, comienza a estar en disposicion de construir los fun-
damentos de una nueva idea de la arquitectura. Pensemos que también en estos anos (1766-
1767) se produce un acontecimiento enormemente significativo, y es el viaje de Jose de Hermo-
silla, Juan de Villanueva y Juan Pedro Arnal a Granada y Cordoba para estudiar y dibujar los edi-
ficios del Palacio nazari y el Palacio de Carlos V en la Alhambra, la Catedral de Granada y la
Mezquita de Cordoba, poniendo en evidencia que nuestros arquitectos dominan con destreza la
cultura clasica y los sistemas de representacion de la arquitectura entendidos desde una perspec-
tiva tedrica que acompana, en su codificacion, la construccion misma del clasicismo.

El momento mas interesante de este cambio, verdadero punto de inflexion en la historia de
la arquitectura espanola de la segunda mitad del siglo XVIII, al menos si atendemos a la secuen-
cia de dibujos premiados en los concursos de arquitectura de la Academia, es el que viene deter-
minado por los proyectos presentados a los premios de 1772. El tema propuesto era el de un
“Templo del Honor y de la Inmortalidad”. El primer premio lo recibio Antonio Lopez de Losa-
da, posteriormente arquitecto en las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena, como diera a cono-
cer Carlos Sambricio. Parece ser que el proyecto no convencio demasiado al jurado, pero supo
defenderse bien en las preguntas teoricas a las que le sometieron con posterioridad. El proyecto
es extrano y se ajusta bien al programa iconografico popuesto: “Templo grandioso del Honor y

E. del Castillo, Alzadoy Secciones de un Colegio Universidad, 1790. P. Nolasco Ventura, Proyecto de Cementerio, 1799.
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J. Duran, Plantay alzado de capitla sepuleral, 1796, J. Duran, Seccidny plania de capilla sepuicral, 1796.

la Inmortalidad, de orden corintio, con inscripcion proporcionada que advierta, ha de subir 4 €l
el Infante, pisando los monstruos de la invidia y la discordia, abriendo nuevos caminos 4 su pos-
teridad.” Situa el Templo en un monticulo y se accede a él por una rampa helicoidal, de simboli-
cos recuerdos, pero también anticipacion de la “Montana fértil” desde la que habria de descen-
der el agua para la Ciudad Santa dibujada por Lequeu, el célebre “arquitecto revolucionario”
francés, segun denominacion convencional de E. Kaufmann. En la cima de la rampa, Losada si-
tua un templo periptero con columnas de orden corintio sacadas de Vignola y todo un reperto-
rio de imagenes retoricas con el fin de hacer hablar a la arquitectura. El Templo no es, por tanto,
una arquitectura “parlante”, sino retorica, que necesita de las figuras para explicar el caracter del
edificio. Sin embargo, M. Martin Rodriguez demuestra la grandeza de su idea de la arquitectura
al proponer un Templo, premiado en segundo lugar, en el que el Honor y la Inmortalidad no ne-
cesitan de las imagenes, esculpidas o pintadas, para hacer elocuente su caracter. Posiblemente se
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trate de uno-de los proyectos mas fascinantes de los reunidos en este cataloge. El edificio, de
planta centralizada, combinando el cuadrado v el circulo, con cuatro porticos de acceso remata-
dos con un frontdn, con una cupula que corona un #eles, y dos columnas conmemorativas que
enmarcan la composicion, constituye un auteéntico manifiesto de normalidad arquitectonica.
Recuerdos palladianos en la dispocion general (Villa Rotonda), su modelo directo, sin embargo,
es franceés y se trata de una de las obras mas célebres del siglo XVIIL Me refierc a las Qenpres °Ar-
chitecture, 1765, de M. J. Peyre. En efecto, el Templo de Martin Rodriguez, sobrino de Ventura
Rodriguez, su maestro, porpone una lectura simplificada del magnifico e influyente proyecto de
Peyre para una Catedral, que ya habia presentado con anteriondad a los concursos de la Accade-
miadi San Luca, en 1753, recién llegado a Roma. Martin Rodriguez debia sentirse muy orgulloso
de su proyecto, ya que en 1773 presentd de nuevo a la Academia una perspectiva corregida y

“perfeccionada” del Templo, mduyendo mas elementos ornamentales, un arco de triunfo y un
punto de fuga en la representacion derivado de los modelos esecenografico de Galli Bibiena. Es
decir, empeorando su primera propuesta. Algunos afios después, durante su estancia en Roma,
tuvo oportundiad de acompanar y medir mas de doscientos capiteles jonicos con José Ortiz y
Sanz, el editor de Vitruvio en 1787, Pero, en ese momento, la nueva arqmtectura e acerca a su
definicién mdas canonica y abstracta, y también mas didactica.

Entre 1772 y 1786, fecha de la creacion de la Comisién de Arquitectura de la Academia,
podemos asistir a uno de los perlodos mds atractives, segiin lo dibujan los arquitectos con los,
provectos presentados a los premios, de la historia de la arquitectura espafiola de estos afios, Des-
de el proyecto de “teatro para comedias espatiolas”, de . de Milla, al *hospicio”, de G.'Casanova,
o al “edificio para banos”, de 1. Velazquez, todo parece indicar que, ademas de un periodo pieno
de referencias actuales, existe ¢l convencimiento de poder proyectar, tanto para la ostentacién:
del saber del arquitecto como para la realidad de lo posible, 1o que indica que ¢l enorme esfuerzo
de los Ventura Rodriguez, Hermosilla y D. de Villanueva no ha caldo en saco roto, a pesar de
la multiplicidad y contradicciones que presentan las casi infinitas opciones enunciadas brevemente.

Quiero detenerme en un dibujo de G. Casanova de 1778, cuando obtuvo el primer premio
de primera clase con un “hospzczo Se trata de la prueba de repente que debid realizar preceptz~
vamente. El tema propuesto era “un mausoleo segin los antiguos™. Casanova, que al afio siguien-
te partiria para Roma como pensionado de la Academia, plantea un edificio cuadrado rodeado
por un pértico de columnas que sostienen un entablamento recto, sobre el que reposan estatuas.
Una cubierta escalonada se remata con una piramide. El proyecto recoge uno de los temas, el de-
la piramide, que, junto con la esfera, constituye uno de los tipos emblematicos de la Arquitectu-
ra de la Razon, como estudiara en su dia W, Oeschiin. Las referencias que pudo utilizar Casano-
va para su dibujo van desde la descripcion del célebre Mausoleo de Halicarnaso que narra Vitru-
vio, a las imagenes divulgadas por F. von Erlach, Piranesi, Juvarra o Galli Bibiena. Es mas, casi
constituye una version abreviada de un proyecto de Mausoleo ofrecido, en 1757, a la Accademia
di San Luca por el arquitecto francés L. Ph. de la Guepiere. Los mas recientes debates y propues-
tas figurativas parecen formar parte, por fin, de la cultura arquitectonica de nuestros arquitectos.
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1. A. Olaguibel, Plano general de una Reai Casa de Campo, 1731.

T. Pérez Cuervo, Proyecto de un edificio para lu preventud, 1805,

En 1787, cuando coinciden varios acontecimientos notables en la cultura arquitectonica
espanola, es premiado, iniciando asi un cambio de rumbo definitivo en la construccion de una
nueva idea de la arquitectura, Silvestre Pérez. En efecto, en 1786 se creaba Ja Comision de Arqui-
tectura, con Juan Pedro Arnal al frente; al ano siguiente, aparecian dos obras fundamentales de
este periodo, la edicion de Los Diez Libros de Architectura, de Vitruvio, preparada por J. Ortiz y
Sanz, y la de las Antigiiedades Arabes de Esparia, con los dibujos ya mencionados de Hermosilla, Vi-
[lanueva y Arnal. En ese contexto, Pérez presenta a la convocatoria de los premios un proyecto
de “Biblioteca publica”, en el que se combinan elementos palladianos y franceses, asi como una
espléndida escalera que volvera a repetir en posteriores dibujos, estudiados por C. Sambricio.

Los anos que transcurren a caballo entre los dos siglos constituyen uno de los periodos mas
interesantes y menos estudiados de la arquitectura espanola. La Academia dispone ya de un ar-
mazon tedrico v figurativo consolidado, lo que permite el paso tanto a la rutina como a las criti-
cas. Silvestre Pérez, Evaristo del Castillo, Isidro Velazquez y Jorge Duran estan en Roma. Los tres
primeros estableciendo una actividad arqueoldgica, al lado de José Nicolas de Azara y de otros
eruditos, que habra de tener importantes consecuencias en los nuevos planteamientos de la ar-
quitectura espanola. Jorge Duran, por su parte, gana, en 1795, el prumer premio del Concurso
Clementino de la Accademia di San Luca. Una copia del mismo se conserva en el Gabinete de
Dibujos de la Academia y se reproduce aqui.por primera vez. A medio camino entre la arquitec-
tura revolucionaria de Boullée y la arquitectura académica, sus dibujos no dejan de sorprender.
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J. Gomez, Sitnacion del proyecto de una Casa de Contratacion, 1796.

M. Machuca, Alzadoy seccion de un Ayuntamiento para Madrid, 1802.

Algo parecido esta ocurriendo en la Academia de Madrid. La existencia de un codigo abs-
tracto y ahistorico, normativo y estable, como era el que parecia haber proporcionado, con su
edicion de Vitruvio, José Ortiz y Sanz, parece haber cerrrado el rico y contradictorio debate de
los anos anteriores. St las reglas de la arquitectura estaban encerradas en Vitruvio, y Ortiz preten-
dia haberlas desvelado correctamente, ¢l mismo proponia como ejemplo de la destreza en la ma-
nipulacion de aquéllas otro modelo, el de Palladio, cuya edicion, aunque incompleta, tambien
preparo, publicandola en 1797. Una prueba de la existencia de esta opcion en la Academia de
San Fernando, aunque, como veremos, no la unica, nos la proporciona Fermin Gutiérez, gana-
dor del primer premio de tercera clase de 1799. El tema propuesto era el dibujo del “Capitel y
cornisamento de orden dorico”. El modelo elegido para realizarlo ya no era ninguno de los habi-
tuales en la historia de la Academia. Ni Vignola, ni Palladio, ni Desgodetz. Eran los dibujos
que Ortiz y Sanz habia realizado para ilustrar su Vitruvio.

El proyecto de Capilla Sepulcral de J. Duran, ya recordado, también fue premiado en la
Academia de Madrid al ano siguiente de haberlo sido en Roma. Pero, frente a la buena fortuna
de ese elocuente ejemplo, quiero recordar ahora otro proyecto, posiblemente el menos premia-
do y mas criticado de los que conozco. Me refiero al enviado desde Roma, en 1805, por Antonio
Cellés. Se trata de unos “Banos Publicos” que merecieron unas durisimas observaciones por par-
te de Silvestre Pérez. En otro lugar he comentado este proyecto ateniéndome exclusivamente a la
documentacion que recoge la polémica entre ambos arquitectos, pero desconociendo el proyecto.



Ahora, a la vista del mismo, también conservado en la Academia, puede afirmarse que constituye
otro punto de inflexion importante en la construccidon de una nueva idea de la arquitectura en la
Academia de San Fernando. De tal manera que lo que parecia, entre 1772 y 1795, representar una
etapa emblematica de la Arquitectura de la Razon, visionaria en algun momento, acaba convir-
tiéndose en una arquitectura que es zmagen de lo posible, probablemente mas real, comprometida
con un programa, con vocacion urbana. De todas formas, tampoco esa 1dea es exacta. Pensemos
que cuando los temas propuestos para los premios se refieren expresamente a la localizacion del
edificio en un lugar concreto de Madrid, no lo hacen con la intencion de resaltar su dimension
urbana sino, simplemente, con la de ocupar un lugar. La necesidad y funcionalidad de los edifi-
ctos responden a necesidades historicas de la ciudad de Madrid, incluso pueden cualificar partes
de la morfologia urbana, pero, sobre todo, son entendidos como objetos arquitectonicos que
también responden a un programa ideal y reformista, verdaderos suefos de papel.

Cuando se produce una mayor intensidad en la presencia de proyectos convocados para
ser situados 1dealmente en Madrid, es decir, a partir de 1786, aproximadarmente, es cuando, a la
vez, se produce el segundo punto de inflexion en la construccion de una nueva idea de la arqui-
tectura. Existen modelos de lo posible, incluso certezas sobre el lenguaje y las thologlas pero es,
prec1samente en ese momento cuando surgen las primeras criticas, aunque es cierto que no to-
das las actitudes responden a los mismos criterios.

Volviendo al proyecto de Cellés, Pérez habia criticado su falta de proporcion en plantas y
alzados, el desorden compositivo, la ausencia de adecuacion entre las partes y el todo. Es decir,
habia utilizado criterios estrictamente vitruvianos y clasicistas para comentar un proyecto que
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N. Pascual y Colomer, Alzados de una Galeria, 1831,

N, Pascual y Colomer, Proyecto de Galeria, 183 1.
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no partia de semejantes supuestos. Es mas, también le ofrecia la recomendacion de que si se hu-
biera inspirado en las termas romanas estos problemas no hubieran surgido. La arqueologia que,
a mediados del siglo, habia servido para enriquecer tipologica y formalmente la nueva arquitec-
tura, se convertia ahora en garantia de la correccion de las normas del clasicismo. Cellés respon-
di6 brillantemente a las criticas de Silvestre Pérez senalando que trataba de adecuarse a la utili-
dad y funcion de los banos, no de satisfacer la vista, anadiendo que sabia que haciendo su edifi-
cio compacto, rectangular o cuadrado, en vez de dividido en grupos, no hubiera recibido las cri-
ticas, al respetar la tradicional correspondencia entre las partes y el todo. Pero continta afirman-
do que su intencion era otra, la de hacer un conjunto de edificios “agradable”, mezclados con la
naturaleza de un jardin, dandole “un tono mas grato” con el fin de que los usuarios encontrasen
“utilidad”, “comodidad” y “placer”. Cellés no solo ha cambiado con su proyecto la conocida
afirmacion vitruviana sobre los requisitos que debe reunir un edificio, sustituyendo la belleza
por el placer, también ha establecido una aproximacion a las mas nuevas teorias sobre la arqui-
tectura autonoma. Resulta revelador de esta época el hecho de que Pérez fuera un “afrancesado”,
mientras que Cellés era un devoto admirador de Fernando VII. Pero, como ya estudiara Rosen-
blum, en este periodo de la historia del arte es frecuente encontrar que viejos contenidos se vis-
ten las prendas de lo nuevo, mientras que las nuevas ideas pueden aparecer debajo de habitos an-
tiguos. Como postura intermedia, ;académica?, quedaba una idea de la arqutiectura cada vez
mas aferrada a la imagen de lo posible, al menos es una de las muchas lecturas que pueden hacer-
se contemplando los proyectos premiados por la Real Academia de Bellas Artes de San Fernando
entre 1753 y 1831.
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M. Antonio Marichalar, Plano general con la situacion de los
lazaretes para Madrid, 1805.

La relacion de los temas propuestos en este amplio periodo cronoldgico, en los que la ciu-
dad de Madrid siempre estuvo presente, podria facilitar otro tipo de estudio, atento tanto a de-
terminar la existencia de una hipotética “arquitectura de la ciudad”, como a establecer las condi-
ciones historicas que permitieron la aparicion de un conflicto entre la tradicion nacional y la cla-
sica. Con respecto al primer problema, puede observarse, viendo el elenco de temas y de proyec-
tos de los premios de arquitectura, que existe una especie de salto cualitativo que coincide, ade-
mas, con el descrito en relacion a problemas mas especificamente disciplinares. En [os primeros
anos, en los que distintos edificios madrilenos se convierten en excusa para el dibujo, indiferen-
tes al lenguaje ostentado, mas pendlentes del prestigio arquitectonico historicamente adquirido
por la construccion o por el arquitecto que los realizd (del Puente de Toledo o la Carcel de Corte

a la iglesia de San Norberto, de Ventura Rodriguez, de la iglesia de las Descalzas Reales al palacio
de Altamira, también de Ventura Rodriguez). A partir de 1786, no solo algunos edificios de Ma-
drid pueden servir de patrimonio disciplinar en la formacion de los arquitectos, sino que se pro-
yecta sobre la ciudad, sobre la trama urbana, aunque ya hemos visto que con unas caracteristicas
muy particulares.

Significativamente, la Academia como Institucion parece tener una vocacion por la ciudad
y su tradic10n arquitectonica, de tal manera que hace caso omiso, en los temas convocados para
los premios, de otros edificios de la arquitectura espanola que si preocuparon de una forma muy
imporante a nuestros arquitectos, y me refiero sobre todo a El Escorial, tantas veces mencionado
por arquitectos, eruditos y tedricos como paradigma de la arquitectura nueva.

No puedo, finalmente, olvidar el espléndido catialogo de meditaciones tipoldgicas que
ofrecen los proyectos premiados, en las que también pueden observarse transformaciones seme-
jantes a las comentadas con respecto a otros problemas. Asi, s1 en un primer momento la comple-
jidad tipoldgica guarda una estrecha relacion con el caracter ideal de los temas, con la exaltacion
de la magnificencia del rey, con posterioridad, las abstracciones visionarias o respresentativas pa-
recen encerrarse, aunque conscientemente, en los margenes de un programa virtual de actuacion
urbana concreta, en esplendidas imdgenes de lo posible, cerrando asi el conflictivo recorrido hacia
una nueva idea de la arquitectura.
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SILVIA ARBAIZA BLANCO-SOLER
ASCENSION CIRUELOS GONZALO
PILAR GARCIA SEPULVEDA
CARMEN HERAS CASAS

BEGONA PEREZ DELGADO




INTRODUCCION

La Real Academia de Bellas Artes de San Fernando posee entre sus fondos una vahiosa
coleccion de disefios arquitectdnicos, de los que forman parte los proyectos relativos a Pre-
mios Generales, tema de esta exposicidn.

Entre los diversos Premios convocados por este organismo para “exercicio del debuxo,
cultivo de las tres nobles Artes Pintura, Escultura v Architectura, para vtilidad publica v or-
namento de la Nacion” fueron los Generales los que alcanzaron mayor prestigio.

Las normas por las que debian regirse fueron dadas en 1747, sufriendo numerosas alte-
raciones a lo largo de los anos, siendo la mis notoria la de 1760 en que se establecen sus
principios fundamentales.

Dependiendo del grado de dificultad, las pruebas se dividian en 14, 27 y 32 Clase pana
las distintas Artes, optando los alumnos a ellas de forma progresiva, segliin su adelantamiento.
El conseguir un primer Premio en cualquiera de las Clases les impedia presentarse por la mis-
ma o una inferior, y acceder a otras ayudas de la Academia salvo a las pensiones de Roma.

Se convocaron por primera vez en 1733, siendo anuales hasta 1757, A partir de esta fe-
cha pasardn a celebrarse cada tres afos, salvo en 1775 que, por probiemag econdmicos, no se
llevé a efecto. Desde 1808 y hasta 1831, debido a la ocupacidn francesa de la capital v [a
consiguiente emigracién de parte de sus profesores, la Academia se vio obligada a cerrar sus
aulas. Tras la batalla de Arapiles, el 10 de agosto de 1812 se celebrd una reunion académica
para reanudar las clases v recoger v custodiar aquellas obras artisticas que habian sido sustral-
das por el imnvasor. Restituido el Rey en el trono, se ampharon v mejoraron los estudios, v se
cubrieron las vacantes, aunque en ¢l caso de la Arquitectura el problema se agudizd por en-
contrarse dispersos los arquitectos. Hacia 1818, para estimular la aplicacion éﬁ los alumnos,
se establecieron Premios cada cuatro meses, pero los acontecimientos politicos de los afios
venideros detuvieron estas iniciativas. Los Premios Generales volvieron a convocarse en sep-
tiembre de 1831, siendo ésta su altima celebracion.

El procedimiento utilizado para la difusion de este concurso consistia en Ja publicacién
de un edicto que era distnbuido por todos los lugares de la geografia espafiola, indicando el
tema a realizar por el aspirante que en los cuatre meses siguientes, si residia en la corte, debia
presentarse ante el Secretario para firmar la oposicion. Por el contrario, los de provincias de-
bian escribir declarindose opositores. El plazo concedido para la realizacidn de esta prueba
de pensado era de seis meses, al término de los cuales el proyecto era remitido a la Academia.
Una vez establecida la relacion de aspirantes admitidos a concurso, se fijaba la fecha v hor
para llevar a cabo el examen o prueba de repente en las aulas de la Academia, senalandose un
dia para cada arte. La prueba consistia en la realizacidn de un tema escogido al azar entre va-
nios de Jos propuestos por los profesores, designandose en Junta los que debian realizar los
alumnos en un periodo de dos horas. Los opositores se colocaban de forma aislada en distin-
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tas salas, siendo vigilados por el Viceprotector, Consiliario y Secretario. Las pruebas, realiza-
das en papel de Holanda y rubricadas por dichos senores, llevaban en sus comienzos el sello
de la Academia. Desde 1757, y siguiendo la sugerencia del Consiliario Villafranca, se decidio
que las pruebas llevasen un numero de clave cuya equivalencia con el nombre del autor, fue-
ra conservada en poder del Viceprotector.

A partir de 1760 se completaran los dos ejercicios practicos con preguntas teoricas refe-
rentes a los proyectos presentados y alusivos a conceptos de matematicas y geometria, deter-
minantes para la adjudicacion de los premios. La importancia conferida a este examen queda
reflejada en Junta General del 12 de agosto de 1760, acordandose que “en esta Arte no se
aprueva la pericia precisamente por el primor del dibujo, sino es por saber la razén que se
executa, y las doctrinas que reglan y dirijen las operaciones”. Una prueba de la trascendencia
que tuvo esta decision fue la anulacion de la primera votacion del dia 23 de junio de 1763.
Al olvidarse los vocales de realizar las preguntas teoricas a los opositores se hubo de efectuar
una segunda el dia 30 de ese mismo mes, cuyos resultados hicieron cambiar el orden de los
premiados en las dos primeras Clases. Rompiendo con esta tradicion, en 1793 se decidio no
llevarlas a cabo, dada su inutilidad y carencia de vigor, retomandose la polémica de su repo-
sicion en 1799, aunque sin llegar a prosperar.

Una vez finalizadas todas las pruebas se procedia a la votacion secreta que podia hacer-
se de forma unitaria, otorgandose los premios por numero de votos, o de manera individuali-
zada, segun las distintas Clases y categonas Dependlendo de las circunstancias particulares
de cada ano se haran necesarias una o varias votaciones, llegando incluso a tres, en 1769, para
la adjudicacion de los dos Premios de primera Clase. En caso de empate se otorgaba el Pre-
mio al opositor que menos tiempo llevaba en los estudios.

El numero de vocales era variable y podia disminuir si alguno de sus parientes concu-
rria a las pruebas; este es el caso, entre otros, de Ventura Rodriguez, quien tuvo que retirarse
en 1772 al participar un sobrino suyo y el de Antonio Velazquez, que hubo de ausentarse en
1781 al concursar su primo en 2.2 Clase.

Los asuntos se daban generalmente en diciembre del ano anterior a su celebracion y
obedecian a una tematica muy variada, dependiendo de la Clase por la que eran elegidos. En
las pruebas de pensado de 1.* Clase predominaron los referentes a grandes construcciones co-
mo ayuntamientos, bibliotecas, lonjas, academias, hospitales, etc. Para la 2., en los cinco pri-
meros anos, se escogieron partes individuales de las mismas (patios, escaleras, salones...), pero
a partir de esta fecha pasarin también a ser edificios civiles relevantes. En la 3. Clase, hasta
1769, los asuntos estuvieron asociados a fachadas de construcciones madrilenas ya existentes
(Palacio de Consejos, Carcel de Corte, Convento de las Descalzas Reales...), siendo desde este
momento los ordenes arquitectonicos clasicos la tematica mas repetida. El conocimiento del
arte grecorromano fue uno de los principios fundamentales a conseguir por los alumnos de
la Academia, consultando para dicho fin los libros y estampas de Scamozzi, Palladio, Desgo-
detz y Vignola... al recogerse en éstos los distintos canones de la antigliedad. Los asuntos, de
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G. B. de Vignola, Regla de las cinco drdenes (ed. de P. Caxés,
Madrid, 1593), Madrid, 1702.
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Vitruvio, Les Diez Libros de Architectura, ed. de ]. Ortiz y
Sanz, Madrid, 1787,

Blas Cesareo Martin, Proyecto para una puerta de civdad, 1786,

repente, en las dos primeras clases, fueron en su mayor parte fachadas, puertas de ciudad, ar-
cos de triunfo, fuentes, etc., y en la 3.* 6rdenes arquitectonicos.

Los premios eran otorgados en una sesion publica y solemne a la que acudian la mayor
parte de la Grandeza, Ministros extranjeros y Académicos, siendo presidida por algin miem-
bro de la Casa Real. Las sedes elegidas para su distribucion en las distintas convocatorias va-
riaron hasta su ubicacion definitiva en los locales de [a calle Alcala, una vez realizadas las re-
formas, en 1778. El salon grande del Palacio Real fue el lugar elegido para la primera
distribucion, que se realizo en 1753, escogiendose al anio siguiente el Teatro del Seminario de
Nobles, por encontrarse aquél ocupado. En 1756 y 1757 la entrega se efectud en los salones
de Ja Casa Consistorial al rechazarse la oferta del Seminario por considerar lejana su ubica-
cion. A partir de 1760 y hasta 1772 se llevaron a cabo en la Casa de la Panaderia, primera se-

de de la Academia, con la excepcion del ano 69, en que fueron elegidos los salones de [a casa
del Marqués de Grimaldi.

La decoracion del local se adecuaba a la solemnidad del acontecimiento: doseles, tapi-
ces, cuadros, alfombras y ricos muebles engalanaban la estancia. La sesion, amenizada por
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una orquesta, comenzaba con la lectura de un memorial que recogia los acontecimientos mas
sobresalientes relacionados con la Corporacidn desde la anterior convocatoria de los pre-
mios. En él se incluia la relacion de temas, opositores, premiados, asi como el sistema de vo-
tacion utilizado.

Las medallas eran entregadas por el representante de la Casa Real que presidia el acto.
Realizadas en oro y plata de distintos valores y talladas por D. Tomas Francisco Prieto, talla-
dor de la Real Casa de la Moneda v grabador de la Academia, Hevaban esculpida en el anver-
so la efigie del Santo Rey titular con elementos alusivos a varios sucesos de su historia v en el
reverso la empresa de la Corporacion.

. Concluia la celebracion con la lectura, por distintos personajes afines a la Academia, de
una “Oracién”, “Sonetos” y "Odas” de lenguaje retérico v ampulosos, en los que se hacia alu-
sion a la grandeza del arte y a la necesidad de su instruccion. Por ultimo, se ofrecia a los asis-
tentes un refresco consistente en agua, azucarillos, tazas de chocolate y dulces variados. El ex-
cesivo coste que esto conllevaba determing su supresion en algunos anos.

Las obras de los ganadores permanecian expuestas al publico en los salones y galerias de
la Academia, agrupindose todos los de la 1.2 Clase en una sala, indistintamente tanto si eran
de pintura, escultura ¢ arquitectura; en otra las de 2.2 Clase y lo mismo con las de 3.2 A partir
de este momento entraban a formar parte de los fondos de la Corporacién,

Una vez premiados, la Academia podia declararles individuos de ella y se les concedia
asiento detras de los Maestros Directores de su arte. Gozaban ademas de una serie de privile-
gios entre los que figuraban estar exentos de levas, quintas, reclutas, alojamiento de tropas,
repartimientos, guardias y demas cargos conceiiles.

La exposicion recoge una seleccion de los disenos premiados que se conservan en los
tondos de la Real Academia de Bellas Artes de San Fernando, no siende posible mostrar nin-
‘gun otro que no fuera galardonado, por ser remifidos en su momento a los autores de los
MISINOS.

Se ha intentado ofrecer una vision global de lo que supusieron estos certdmenes en la
vida académica, en base a la diversidad tematica, cronoldgica v autoria de los proyectos pre-
sentados!.

1. Los textos del catdlogo, a excepeidn del estudio introductorio, realizado por e D D, Delfin Rodriguez, han sido elabo-
rados a partir del trabajo inédito “Premios generales de arquitecturz de Ia Real Academia de Bellas Artes de San Fernando:

753-1831%, llevado a cabo por las Hicenciadas 12 Silvia Arbaiza Blanco-Soler, D Ascensidn Ciruelos Gonzalo, 2 Pilar
Garcia Sepilveda, D2 Carmen Heras Casas y D7 Begoia Pérez Delgado,
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A. Palladio, Los Quatro Lilros de Arquitectiera, ed. de ). Ortiz Vignola, Regla de los cinco drdenes, ed. de C. Delagardette. G. Casanova, Tratado de perspectiva, Madrid, 1794.
y Sanz, Madrid, 1797, Madrid, 1792.
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ANO 1753

Segun el Boletin de 1753, los temas de las pruebas para este afio se dieron en la Junta
Ordinaria del 15 de junio: para la 1.2 Clase un “Templo magnifico en honor del Santo Rey
Fernando...”, para la 2. “Una Capilla magestuosa con cupula..” y para la 3.2 “La fachada prin-
cipal del Palacio de los Consejos de Madrnid...”.

El dia 20 de diciembre se convoco a los opositores para realizar las pruebas de repente,
cuyos asuntos elegidos por sorteo fueron: “Un Altar Magnifico para una catedral”, en la 1.2
Clase, “La planta y seccién de una escalera de caracol”, para la 2%,y “La planta y elevacion
por angulo del capitel compuesto”, enla 3.2

Se presentaron los siguientes opositores:

“PRIMERA CLASE SEGUNDA CLASE TERCERA CLASE
Sr. D. Cayetano Chacon ~ Sr. D. Cayetano Chacon Sr. D. Cayetano Chacon
D. Virgilio Verda D. Juan Antonio Alvarez D. Miguel Gil
D. Alfonso Mariin D. Pablo Ramirez D. Dionysio Aguilera
D. Joseph Fernandez D. Antonio Machuca Angel Ubon
D, Julian Sanchez Bort D. Domingo Lois Monteagudo Juan Ramos
D. Matheo Medina D. Francisco Lopez Antonio Sal
D. Joseph Rodriguez Joseph Tellez Nogues
D. Geronymo Aldovera FErancisco Orsolino

D, Juan Antonio Gonzalez .
Juan Gonzalez
Andres Rodrignez

D. Nicolas de Casanova™

Los resultados de la votacion se mantuvieron en secreto hasta el mismo dia 23, fecha en
la que se celebro la solemne sesion de entrega de los Premios, ceremonia realizada en el cuar—_
to bajo del Nuevo Real Palacio por expreso deseo del Rey.

Fueron premiados por la 1.% Clase: Alfonso Martin, 1. Premio, y Julian Sanchez Bort,
22 En la 2:* Clase: Domingo Antonio Lois y Monteagudo 1.°, y Antonio Machuca, 2.° En la
3.2 Clase: Juan Antonio Gonzalez, 1.°, y Andrés Rodriguez, 2.°
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LOIS Y MONTEAGUDO,

Domingo Antonio
Alen (Orense), 1723 - Santa Fe (Granada), 1786

N2 1.
Capilla con cipula
1.5 Premio de 2.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene dos dibujos en papel verjurado,
preparado a lapiz y delineados a tinta negra;
aguadas grises.

N-o 1.1, A-4.294

Planta y seccion. 532 x 752 mm.

Notas manuscritas a lapiz negro y tinta negra;
“Premiado en primer lugar de La Segunda Clase ano
17532

Firmado y rubricado en el angulo inferior derecho:
“Domingo Antonio Lois y Monteagudo; ynventid: ed
Delin?

“S.Cala [grafica] de 100 pies, Castellanos.”

Al dorso: “N.16, 32 BA”

222
Ne 1.2, A-4.295
Seccion de la capilia, planta y alzado del altar:
526 * 756 mm.

Firmado y rubricado en el angule inferior

derecho: “Domingo Antonio, Lois y Monteagudo;

ynventid; ed Delin.”

“S.Cala [grafica] de 100 pies, Castellanos”; y “S.Cala

[grafica] de 20 pies, Castellanos para el Retablo.”

Aldorso: “N.16, 32 BA 7, “D.* Domingo Antonio
221

Lois/2.2 Clase = Premio 1.° = ano 1753”

Asunto para esta prueba: “Capilla mages-
tuosa con cupula: planta, elevacion del Altar y
seccion interior de un lado, todo geometrico.”

Lois desarrolla una capilla en el mas puro
estilo barroco clasicista, fiel reflejo de las ense-
nanzas de sus maestros. Sobre un poligono irre-
gular levanta un templo de planta centralizada
con dos capillas laterales y un abside semicircular
en el que sitta el altar dedicado a la Virgen. Al
comunicar entre si todas las dependencias latera-
les, crea un deambulatorio en torno a la parte
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central. También hay que resenar la disposicion
de los lados del poligono, quebrando dos latera-
les con el fin de realizar una fachada monumental.

En la ctpula, levantada sobre seis grandes
pilares, es donde apreciamos con mayor claridad
las influencias de su maestro, Ventura Rodriguez,
al tomar como referencia los disenos de éste para
la iglesia del Monasterio de Silos, realizados en
1751.

Este mismo esquema le servira de base para
el proyecto que, en 1764, presenta a la Academia
de San Lucas de Roma, con el que obtiene el gra-
do de Académico, convirtiéndose asi en el pri-

mer arquitecto espanol que accede a tan alta dis-
tincion.

En el altar, tambien reproduce los modelos
italianos, creando un bonito juego de luces y
sombras con el retranqueo y salientes de los ele-
mentos compositivos del mismo.
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ANO 1754

Los asuntos de pensado fueron elegidos por la Academia en la Junta del 11 de junio de
1753, consistiendo en “Un Palacio Real..” (1.2 Clase), “Escalera magnificamente adornada de
columnas y pilastras jonicas...” (2.2 Clase}, y “.. la fachada de la Carcel de Corte™ (3.7 Clase).

El viernes 20 de diciembre de 1753 se escogieron por sorteo los temas referentes a las
pruebas de repente: “... atrie de columnas del género Eustilo y orden Corintio con relacion a
un T‘emplo (17 Clase), *.. en un triangulo Escaleno formar el plano de una caja regular” (2 :
Clase), v “Dada una @orm{m de circulo, cu}fe centro se ha perdido, hallarla y cumplir la cir-
cunferencia” (3.2 Clase). , )

La relacion de los opositores presentados a esta convocatoria recgge los nombres de:

“PRIMERA CLASE, SEGUNDA CLASE ' ‘TERCERA CLASE
D. Antonio Machuca Dionisto de Aguilar D. Josepk Tellex Nogues
Virgilio Verda 1 Juan Antonio Alvarcz Pedro de la Hera
1. Dowmingo Antonto Lois D, Domingo Leon 1 Bomas del Rio
D, Maieo Medina Gabriel de Algora Juan Gonzalez
"~ Juan Ramos
D, Juan de Villanueva .
Francisco Orsolino
Miguel Gil”™

En la votacion de los Premios intervinieron 25 vocales, quienes eligieron a los ganado-
res de las distintas Clases v categorias:

12 CLASE:
157 Premio: vacante.
22 Premio: Domingo Lots y Mozzﬁggm:fg}

22 CLASE:
1= Premio: Domingo Leon.
2° Premio: Juan Antonio Alvarez.

32 CLASE: .

13 Premio: Juan de Villanueoa.

2° Premio: josé Téllez Nogués.

La distribucion de los galardones de este ano tuvo lugar el 22 de diciembre, a Jas cinco
de la tarde, en el T'eatro del Real Seminanio de Nobles.




VILLANUEVA, Juan de
Madrid, 1739 - 1811

N.* 2,
Carcel de Corte

1.7 Premio de 3.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene seis dibujos en papel verjurado,
preparados a lapiz y delineados a tinta negra;
aguadas grises.

N.221. * A-924

Plantay alzado de la fachada principal. 635 x 930 mm.
Firmado, fechado y rubricado en los angulos inferior
izquierdo y derecho, respectivamente: “Juan de
Villanueba” “Ano 1754/Premiado en primer lugar de la
Tercera Clase”

[Escala grafica de] 30 pies y 20 baras.

NL222. A-5462

Ventana adintelada de la fachada principal

(422 x 267 mm.).

Firmado y rubricado en el angulo inferior derecho: “Ju
de Villanueba.”

|Escala grafica de] “8 dedos” [y] “10 pies”

Al dorso: “N.12”

N2 23. A-5.463

Puerta de la fachada principal. 421 x 268 mm.

Firmado y rubricado en el ingulo inferior derecho: “Ju.
de Villanueba.”

[Escala grafica de] “12 dedos” [y] “8 pies Castellanos.”
Al dorso: “N.12” y “A”

N.22.4. A-5.464

Ventana adintelada de la fachada principal con cartela.

(396 x 262 mm.).

Firmado y rubricado en el angulo inferior derecho: “Ju
de Villanueba”

[Escala grafica de] “8 dedos™ [y] “10 pies.”

Al dorso: “N.12” y “C”

N.°2.5. A-5.465

Ventana adintelada de la fachada principal con fronton.
(416 x 260 mm.).

Firmado y rubricado en el angulo inferior derecho:
“Juan de Villanueba”

[Escala grafica de] “8 dedos” [y] “6 Pies.”

Al dorso: *N.12”
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N© 2.6 A-5.466 reproduce uno de los mejores edificios civiles de

Elementos constructivos: basas, capiteles, arquitrabes...

419 % 271 mm.

Firmado y rubricado en el angulo inferior derecho: “Tu
de Villanueba”

“Escala [grafica] de 9 pies Castellanos.”

Al dorso: “N.12” y “B”

* Mostramos la reproduccion fotografica del original al encontrarse
éste en la Exposicion Los Premios de la Academia, intinerante en la

Comunidad Gallega.
Asunto para esta prueba: “Planta y eleva-
cion geometrica de la fachada de la Carcel de
Corte”.

La fachada de la Carcel de Corte, realizada
por Juan de Villanueva a la edad de quince anos,

Madrid, conocido en otros tiempos como Pala-
cio de la Audiencia y Sala de Alcaldes de Casa y
Corte. Delineada y dirigida por el Marqués de la
Torre, Juan Bautista Crescenci, fue levantada en
el siglo XVII por los arquitectos Cristobal de
Aguirre y José de Villarroel, siguiendo el esquema
que Juan de Mora habia utilizado en una de las
reconstrucciones del Antiguo Alcazar.

Se denota la influencia del Real Monasterio
de San Lorenzo del Escorial en las columnas y
molduras que resaltan la puerta central y en la
colocacion de dos torres con chapiteles a ambos
lados de la fachada. Esta, severa y majestuosa,
cuenta con una portada triple de orden dorico



compuesta de dos cuerpos, cada uno con seis co-
[umnas. En las puertas laterales puede leerse la
inscripcion: “Reynando la Majestad de Felipe IV,
ano de 1634, con acuerdo del Consejo, se fabrico
esta Carcel de Corte para comodidad y seguridad
de los presos.” El frontispicio que sirve de remate
al cuerpo principal esta adornado con cinco esta-
tuas, cuatro de ellas alusivas a las virtudes cardi-
nales, y la central representa a un angel con espa-
da. Estas esculturas, junto con las armas reales,
fueron realizadas, segin Palomino, por Antonio
Herrera.

Villanueva completa el proyecto con el es-
tudio pormenorizado de las distintas partes que
configuran la portada: entradas, ventanas del piso
superior, y diversos elementos constructivos y de-
corativos.

El edificio fue reconstruido tras el incendio
de 1791, y actualmente es sede del Ministerio de
Asuntos Exteriores.

Bibliografia: Cervera Vera, L. (1992)
p-221.

Veanse los distintos catalogos de la Exposi-
c1on de Los Premios de la Academia(1990-1991).

LS. 9 1/ A
A,

23

215,

2.6.
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ANO 1756

En la Junta del 11 de junio de 1754 se dieron los temas para la prueba de pensado del
Concurso presente, siendo propuestos:

Enla 1.2 Clase: “Edificio para la Academia de las tres Nobles Artes..”
Enla2?® Clase: “Patio de un Palacic adornado de los 3 érdenes..”
Enla 32 Clase: “Planta y elevacion geometrica del Puente de Toledo.”

Los asuntos de las pruebas de repente se decidieron en la Junta General del 19 de enero.
En la misma, se penso en la posibilidad de plantear una proposicion practica de Geometria
para la 3. Clase, pero fue rechazada por votacion.

Los temas elegidos fueron los siguientes:

Enla 12 Clase: “..Portada de 1glesia de Orden Jonico.”

Enla 27 Clase: “Una Portada de un Palaco... de Orden Jonico.”

En la 32 Clase; “Portada de un Palacio.. con columnas Ddricas, vy balcon encima.”
Los 18 opositores presentados a [a convocatoria fueron:

“EN LA PRIMERA CLASE EN1A SEGUNDA CLASE EN LA TERCERA CLASE
D. Virgilio Verda Juan Gonzalez D. Hermenegildo Victor Ugarte
D. Domingo Antonio Lois D. Francisco Orsolino Juan Ramos
1) Domtingo Leon Manunel Diaz D). Joseph Tellez Nogues
Juan Antonio Alvarez Juan Serranc Isidro Marin
Muanuel Diaz Juan Antonio Alvarez Thomas Gomez
L Juan de Villanueva Manunel Benito™
Joseph Rodriguez

23 vocales se encargaron de juzgar las obras, adjudicando el primer Premio de 1 Clase
a Vlfgzh{} Verda, muentras que a Domingo Antomo Lois se le concedid el primer premio del
ano 1754 que habia quedado vacante.

En la 27 Clase los vocales Juan y Diego de Villanueva tuvieron que ausentarse por su
parentesco con Juan de Villanueva quien consiguid el 1. Premio, ¢l 2.° fue para Francisco
Orsolino.

En la 3.# Clase, el 1% Premio lo obtuvo José Téllez Nogués, v el 2.° Hermenegildo Vic-
tor Ugarte, por unanimidad.

La fecha del 25 de enero quedd fijada para la ceremonia de entrega de los Premios, es-
pecificando que: “se hagan en la forma regular de los afios antecedent&s , en el salén princi-.
pal de la Casa Consistorial.
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VERDA, Virgilio
Milan, h, 1732

NP
Academia de las tres Nobles Artes

1. Premio de 1.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene tres dibujos en papel verjurado
con filigrana, preparados a lapiz y delineados a
tinta negra; aguadas de colores.

N.°3.1. A-142
Planta del piso bajo. 535 * 746 mm.
Notas manuscritas a lapiz negro y tintas negra y sepia:
“Planta del quarto Bajo”
Firmado, fechado y rubricado en el dngulo inferior
derecho: “Virgilio Verda Ynv.! et delin.f an.® 1756
[Escala grafica de] “100 P Casttellanos”
Al dorso: “N.2” “1.2 Verda” “41 BA ”

1 bis
N.° 3.2. A-144
Alzado de la fachada principal 540 * 748 mm.
Notas manuscritas a lapiz negro y tintas negra y sepia:
“Facada Principal a la Letra. C”
Firmado y rubricado en angulo inferior derecho:
“Virgilio Verda.”
Al pie, en dos papeles superpuestos, se recoge el premio
y el tema dado para este afio.

Al dorso: “N.2” “3 BA "
213 bis
N.3.3. A-145
Seccion A.B. 530 x 746 mm.
Notas manuscritas a [ipiz negro y tintas negra y sepia:
“Cortte ynterior Sre. la linea. AB”
Firmado y rubricado en el angulo inferior derecho:
“Virgilio Verda.”
Aldorso: “N.2”“3 BA ”
213

Forma parte de este proyecto la planta del
piso principal N.° A-143.

Asunto para esta prueba: “Edificio para la
Academia de las tres Nobles Artes, con Aulas fe-
paradas para fus eftudios, Salas de Juntas y Fun-
ciones, con las correfpondlentes para eftatutas,
Pmturas Dibuxos, Secretaria, Contaduria y Tefo-
reria, Habitacion de Conferge y Porteros, Patio
con Porticos, y Efcalera Principal, Planta del
Quarto baxo, y otra del Principal, Fachada, y
Corte interior. Todo geométrico.”

El edificio proyectado responde a modelos
del Barroco Clasicista, respetando el gusto del
momento propugnado por algunos de los maes-
tros de la Academia.

La obra, de planta rectangular, se articula
en torno a un patio central adornado con medias
columnas.

El alzado se concreta en tres pisos, de los
cuales el principal es de mayor altura. Muchos
elementos de la fachada recuerdan a los de la del
Palacio Real (que se estaba realizando en estas fe-
chas), si bien aqui los pisos intermedios 0 mezza-
nini se han suprimido, quedando solo un vesti-
gio en el ultimo piso. Predomina en ella la
horizontalidad, sin ser siquiera interrumpida por
la entrada, siguiendo la tradicion de los palacios
franceses. Esta uniformidad queda tan solo ali-
viada por las columnas que sirven de decoracion
y separacion entre vanos y pisos. La alternancia
de ventanas y entrepanos crea un marcado cla-
roscuro proporcionando plasticidad a la obra.

Virgilio Verda realiza una seccion en diago-
nal quebrada, corte poco usual y no bien resuel-
to en este caso. A traves de €l se aprecia la
disposicion de la escalera, de planta circular, con
cupula, y el patio, ricamente decorado al gusto
frances.

El autor tenia veinticuatro afios cuando ob-
tuvo este primer premio, consiguiendo 12 votos
de los 23 posibles.

SHY
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VILLANUEVA, Juan de

Veéase n.” 2 de este catdlogo.

N.° 4.
Patio de un palacio
1. Premio de 2. Clase. Prueba de pensado.

Contiene dos dibujos en papel verjurado
con filigrana, preparados a lapiz negro y delinea-
dos a tinta negra; aguadas grises.

N.24.1. A-1.686
Planta. 469 * 734 mm.
Notas manuscritas a lapiz negro y tintas negra y sepia:
“D.” Juan de Villanueva/ 2% Clase = premio 1.° = ano
17567
Firmado y rubricado en el angulo inferior izquierdo:
“Juan de Villanueva”
Escala numeérica.
Al dorso: “N.13” “Villanueva” “4 BA ”

297

N.°4.2. A-1.687
Alzado de la fachada. 469 * 683 mm.

Firmado y rubricado en el angulo inferior izquierdo:
“Juan de Villanueba?”
[Escala grafica] de “120 pies™.
Al dorso: “N.13” “4 BA ”
301

Asunto para esta prueba: “Patio de un Pala-
cio adornado de los tres ordenes: Dorico, Jonico
y Corintio, con Porticos, Planta y elevacion geo-
métrica”.

Bibliografia: Sambricio, C. (1986) pp. 34
y 36. Chueca Goitia, E y Miguel, C. de (1949)
p- 37.

El diseno del proyecto tiene planta rectan-
gular cuyo nucleo central es un patio porticado
con bovedas de arista soportadas por pilares y
columnas exentas a ambos lados. El resto del tra-
zado se completa con dependencias de planta
rectangular, de grandes dimensiones, que abren
sus accesos directamente a la galeria del patio, y
otras estancias de menor entidad ubicadas en li-
nea y a manera de corredores.
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El alzado muestra una fachada de tres pisos
con una estructura muy organizada. A traves de
la distinta disposicion de ordenes y elementos
decorativos diferencia las diversas plantas, enfati-
zando la noble. La monotonia de la fachada que-
da aliviada por la entrada que, aunque sigue el
mismo esquema que el resto de los modulos, se
diferencia de ellos por su mayor anchura y el
fronton que la corona.

Juan de Villanueva consiguio el premio
a los dieciseis anos, por 17 votos de los 21 po-
sibles.
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VILLANUEVA, Juan de

Veéase n.? 2 de este catilogo.

Ne 5.
Portada de un palacio

L* Premio de 2.2 Clase. Prueba de repente.

"NPEL A-130
Alzado '
Dibujo en papel verjurado. Lipiz negro. 255 * 386 mm.
Firmado v rubricado en ¢l ingulo inferior derechey
“Tuan de Villanueba.”
En los angulos inferiores, dos ribricas a tinta sepia.
Escala numérica.

Asunto para esta prucba: “Una Portada de
un Palacio de 40 pies de alto de Orden Jonico™.

Bibliografia: Sambricio, C. (1986), p. 35

En esta prueba, Villanueva realiza un bos-
quejo de lo que habia planteado en la de pen-
sado. A

Predomina, como en el anterior, fa horizon-
talidad, siendo aqui mucho mas marcada al su-
primir un piso v toda la articulacion de co-
lumnas v pilastras que sole utiliza en €l principal,
al que dota de mayor amplitud, ]

La portada es ¢l unico elemento resaltante
con la utilizacion de las dovelas, dispuestas a
montacaballo en el piso bajo, v el frontdn, que
remata el superior con decoracion herdldica en el
ttmpano.
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ANO 1757

Los temas de pensado de la actual convocatoria fueron elegidos en la Junta del 22 de
julio de 1756, stendo éstos:

“... disponer un Convento con su iglesia ...”, para la 1.* Clase.

“Una boveda subterranea con sepulcros para Entierro de una ilustre familia..”, en la 2.2
Clase.

“... la planta y fachada de la iglesia de las Senoras Descalzas Reales...”, para la 3.2 Clase.

En la Junta General del 5 de febrero de 1757 se dieron los asuntos de la prueba de re-
pentey fueron:

Enla1® Clase: “Un Arco de Triunfo.”

~ Enla2? Clase: “Un portico perteneciente al género Areostilo.”
Enla3.* Clase: “El ornamento de arquitrabe, friso y cornisa del orden Corintio.”
La relacién de opositores presentados a los ejercicios es la siguiente:

“EN LA PRIMERA CLASE EN LA SEGUNDA CLASE EN LA TERCERA CLASE
Juan Antonio Alvarez D. Francisco Orsolino D. Hermenegildo Victor Ugarte
D. Domingo Leon Manuel Diaz Gamones — ~ Andres Fernandez
D. Juan de Villanneva Juan Serrano Manuel Bentito
Francisco Trillas D. Joseph Tellez Nognes Manuel Ferrero
D. Antonio Machuca y Vargas Joseph Orduna

: Juan Antonio Parra

Tomas Estefan de Larrea

Ramown Perez Otero
Thomas Gomez
Juan Ramos”™

En la misma manana del 5 de febrero, una vez realizadas las obras de repente, se proce-
dié al examen y estudio de las dos pruebas (pensado y repente) para otorgar los galardones.
Se encargaron de ello 21 vocales, quedando reducido al-numero de 19, en la votacion del
1.Premio, al tener que ausentarse Juan y Diego ‘de Villanueva por su parentesco con Juan,
quien lo obtuvo. El 2.° Premio fue para Antonio Machuca por todos los votos. '

En la 2.2 Clase solo se concedio el 1.5 Premio a Jose Téllez Nogues, mientras que el 2.°
qued6 vacante al considerar que no existian méritos suficientes en los demds opositores.

Enla 32 Clase el 1. Premio lo gano Ramon Perez Otero y el 2.° Andres Fernandez.

En el salon principal de las Casas Consistoriales de Madnd el 6 de marzo, se realizo la
entrega de Premios en Junta Publica.
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PEREZ OTERO, Ramén
Madrid, h. 1735

N.2 6.
Fachada de las Descalzas Reales

L* Premio de 3.* Clase. Prucha de pensado.

Dibujo en papel verjurado, preparado a la-
piz negro v delineado a tinta negra; aguadas
grises. :

N 6.1, A4.962
Plantay alzada de la fachada principal; Planta y alzade de la
putria, y elementos constructivos: basds, cornisasy tlementos
decoratives, 643 x 902 mm,
Notas manuscritas a [apiz negro y tintas negra y sepia:
“Planta, v Fachada, {con Perfiles, y Puerta en mavor} de
las Seforas Diescalzas Reales, de esta Corte de Madnd.”
Fechado, firmado y rubricado en el angulo inferior
derecho: “Premiado en primer lugar/ dela tercera
Clase. Ano de 1757,/ Ramon Perez Otere.”
“Escala [grafica] de los Perfiles A B. C. I, fde] 6 pies
Caseell”
“Escala [grafica) de la Puerta y Perfiles E. F. G. [de]
14 pies”
Aldorso: “NA&7, “DF Raméon Perez Otero/ Tercera
Clase = Premio 1.° = ano 17577 32 Arc®™
“32 BA 7247

211 bis

Asunto para esta prueba: “Poner en Dibuxo
arreglado a medidas la Planta v Fachada de la
Iglesia de las Senoras Descalzas Reales, con la
Portada, y perfiles de las molduras apparte en
mayor.”

El tema propuesto por la Junta para ¢l exa-
men de este ano es el dibujo de la fachada de
una de las iglesias mas famosas de Madrid, fun-
dacion de dona Juana de Austria, en una antigua
mansion gque Carlos V habta utilizado como pa-
lacio, La iglesia, que es la primera en utilizar en
Madrid el estilo clasicista que se inaugura a fines
del siglo XVI, forma parte de un conpunto mo-
nastico inaugurado en 1564. La transformacion
de la antigua casa noble en convento pudo ser
obra de Antonio Sillero, atribuyéndose la facha-
da a Juan Bautista de Toledo. En el interior de
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la iglesia intervino Diego de Villanueva en el si-
glo AVIIL

Pérez Otero dibuja el modelo dado, en
donde la pureza de las lineas es la clave de la or-
ganizacion de la fachada. Se suprimen las orde-
nes y la decoracion queda reducida 2 la utiliza-
cion de grandes paneles de caliza que, junto con
la utilizacion del fondo de ladrillo, crea un mar-
cado efecto de bicromia, recurso conocido vy fre-
cuentemente utilizado por los arquitectos del
siglo XV1 y por los del Barroco del XVII y XV

Con gran dominio del dibujo y del claros-
cure, hace alusidn a elementos idividualizados
de la fachada. :

El autor contaba veintidés afios cuando cons
siguio este premio por la totalidad de los votos.
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ANO 1760

En la Junta del 27 de enero de 1760 se acordaron los asuntos de pensado, que para
la seccion de Arquitectura fueron “Un gran hospital.” (1.7 Clase), “Un Arco de Trnunfo..”
(2.2 Clase} y “La fachada del Colegio Imperial” (3.2 Clase).

El 12 de agosto del nusmo ano, coincidiendo con el dia del examen, se repartieron los
asuntos para la prueba de repente: “Una casa de Ayuntamiento..” {17 Clase}, “... Puente sobre
1107 (22 Clase) v “... el orden Dorico sin pedestal..”, para la tercera.

Actuaron como vocales en esta ocasion los Académicos de Honor José de Hermosilla,
Francisco Sabatini, Corrade Gilaquinto (Director General), Diego de Villanueva (Director),
Jaime Marguet (Director Honorarto), José Castafieda (Teniente Director) y el Acadénuco de
Mérito Miguel Fernandez.

De los 12 opasitores que firmaron la convocatoria:

“PRIMERA CLASE SEGUNDA CLASE TERCERA CLASE

Francisco Ventura Gutierrez Angel Vicente Ubon Alforso Regalado Rodriguez
Fernando Gonzaler de Lara Blas de Mareategui Joaguin Perez

L. Rawmon Perez Otero Tomas Estefano de Larvea
D. joseph Tellez Nogees FErancisco Solmis™

Mannel de Vera

D, Andres Fernandez

solo se presentaron a la prueba seis alumnos, siendo excluidos tres de ellos por no haber de-
serupenado el asunto propuesto. Por este motivo guedaron vacantes los Premios de las dos
primneras Clases, apareciendo como finalistas en la tercera: Francisco Solinis, Alfonso Rodri-
guez v Joaquin Pérez; los dos Gltimos acreedores del 1.9y 2.° Premio, respectivamente.

En la Junta General del 19 de agosto de 1760 se decidiod “el jueves 28 del corriente ~dia
de San Agustin— a las cuatro de la tarde” para la distnbucion solemne de los Premios, que
debia efectuarse por vez primera en la Casa de la Panaderia.
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SOLINIS, Francisco
Madrid, h. 1744

N7,
Colegio Imperial
1.# Premio de 3.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene dos dibujos en papel verjurado,
preparados a lapiz y delineados a tinta negra;
aguadas grises.

N.L7.1. A-4.963
Planta y alzado de la fachada principal 660 x 487 mm.
Firmado y rubricado en el angulo inferior derecho:
“Francisco Solinis.”
“[Escala grafica de] 50 pies Castellanos”.
Al dorso: “N.19.7“32 BA”

VII

N.27.2. A-4.964
Elementos constructivos: Vanos, cornisa, basas...
660 * 490 mm.
Notas manuscritas a lapiz negro y tinta negra:
“Explicacion del primer cuerpo./ A. Zocolos, y basa./
B. Pilastra, y capitel./ C. Ornamento./ D. Bentana
primera./ E. Bentana segunda./ F. Bentana tercera./ G.
Nicho./ H. Imposta del arco./ I. Escalones./ J. Perfil
del triglifo./ K. Perfil de la jamba del arco H, y bentana
D./ L. Perfil de la jamba del nicho G./ M. Perfil de la
jamba de las bentanas F, R, S./ N. Perfil de la jamba de
la bentana E.” “Segundo cuerpo./ O. Pedestales./ P.
Basas./ Q. Ornamento./ R. Bentana primera./ S. Bentana
segunda./ T. Perfil de la jamba del frontis./ V. Balustre.”
Firmado y rubricado en el angulo inferior derecho:
“Francisco Solinis.”
“Escala grafica de 20 pies Castellanos”.
Al dorso: “N.19.” “32 BA "

VI

Asunto para esta prueba: “En medio pliego
de papel de Holanda de marca Imperial se dibuja-
ra el plan y elevacion general de la fachada del Co-
legio Imperial. En papel separado, las partes meno-
res disenadas en grande, todo geometrico,
y todas las medidas se han de senalar con nu-
meros”.

No podia faltar entre los asuntos elegidos
para los concursos de los Premios Generales un
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edificio tan representativo para Madrid como es el
Colegio Imperial, obra iniciada en 1622 por el
Hermano Pedro Sanchez y continuada, desde 1626
a 1651, por el Padre jesuita Francisco Bautista.

Situado entre las calles de Toledo y los Estu-
dios, debe su titulo de Imperial a la benevolencia
de la Emperatniz D* Maria, hija de Carlos V.

El ano en que se convoca el concurso de
la Academia todavia no existia la diferenciacion
tripartita que se llevaria a cabo en época de Car-
los 1II, tras la expulsion de los jesuitas en 1767;
division por la cual, el edificio quedara repartido
en tres zonas: una para viviendas, otra destinada
a los Estudios Reales y la ultima, a [glesia, que to-
mara la advocacion de San Isidro, cuyo cuerpo se-
ra traido desde la Capilla de San Andrés en 1769.

El proyecto de Solinis, realizado cuando el
alumno contaba diciséis anos, v el del resto de los
opositores obedece a la fachada de la iglesia pro-
piamente dicha, aquella que reahizara en su mo-
mento el Hermano Bautista.

La fachada presenta una portada tripartita
con cuatro medias columnas y dos pilastras en los
extremos. Entre unas y otras se realiza un juego de
ventanas superpuestas y, sobre la principal, un ni-
cho vacio en donde se colocaria posteriormente la
estatua de San Isidro, obra de Manuel Pereira. So-
bre las columnas y pilastras corre la cornisa y, en-
cima, una balaustrada desde la que se levantan las
dos torres campanario que no llegaron a coronarse
con las cupulas proyectadas. En este diseno se de-
nota la presencia de pilastras arquitrabadas de pie-
dra, pero no los panos de ladrillo que mas tarde
recoge Mesoneros en su libro sobre el antiguo Ma-
drid.

Las proporciones de la construccion, el em-
pleo del orden gigante, la organizacion ritmica, la
utilizacion de los capiteles del llamado “orden del
Hermano Bautista” y el claro clasicismo monu-
mental que emana del edificio muestran el sello
inconfundible de su disenador. Estas caracteristicas
fueron plasmadas de forma fidedigna en el proyec-
to que Solinis presentd en este ano de 1760.

Hamy,
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ANO 1763

En Junta Ordinaria del 14 de noviembre de 1762 se acuerdan los asuntos para la prueba
de pensado de las tres Clases de arquitectura, en la 1.2 Clase, “Un Palacio Episcopal con su
Audiencia..”; “Una Plaza de Toms..,”, en la 2. y para la 37, “Planta y elevacion geométrica
del altar de San Francisco Regs..”

El dia 23 de junio de 1763 fue la fecha elegida para realizar las pruebas de repente, cu-
yos asuntos elegidos por sorteo fueron: “Un Mausoleo a la memoria de D. Luis de Velasco...”,
para la 12 Clase, "Un Nicho adornado correspondiente para la estatua del mismo Heéroe”, pa-
ra la 22 y “El Arquitrabe, Friso, Cornisa vy Frontispicio del orden Jénico con tres wntercolum-
nios”, en la 3.8

Los opositores convocados fueron:

“PRIMERA CLASE SEGUNDA CLASE TERCERA CLASE

Don Andres Fernandez, Don Francisco Solings, Geronimo Garcia
Penstonado de ln Academia Pensionado de la Academia Antonio Bada

Do Juan Pedro Arnal Nicolas de Morales™

Don Claudio Bellisard

Don Blas Estefan de la Rea

No se presenté el cuarto aspirante de la 1.* Clase, Tomas Esteban de la Rea. Hubo 9 vo-
cales, de los que 4 votaron a favor de Claudio Bellisard, premiado en 1.5 lugar; 3 por J. P.
Arnal, que obtuvo ¢l segundo Premio, v 2 lo hicieron por Andrés Fernandez. En la 2.* Clase
solo hubo un asplrante al que no se le consideréd merecedor del 1.« Premio, concediéndole el
2°. La Junta juzgd conveniente, en vez de dejar vacante ¢l 15 Premio, otorgarselo a Andrés
Fernandez (opositor de Ja 1.2 Clase), como digno merecedor de un 2.° Premio de 1.2 Clase.
En la 33 el 1% Premio fue para Antonio Bada, otorgando el 2.2, también por uniformidad, a
Geronimo Garcla.

La solemne sesion publica de entrega de los Premios se realizo en los salones de la Casa
de la Panaderia el dia 3 de julio.
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ARNAL, Juan Pedro
Madrid, 1735 - 1805

N.° 8.
Palacio Episcopal
2.° Premio de 1.* Clase. Prueba de pensado.

Tres dibujos en papel verjurado preparados a
lapiz y delineados a tinta negra; aguadas de colo-
res.

Ne 8.1, A-4.213
Planta baja. 935 x 584 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “PLAN DEL QUARTO
BAXO DEL PALACIO EPISCOPAL.” Dentro del
plano, se senalan con letras, numeros y palabras la
ubicacion de las distintas dependencias.
[Escala grafica de] “560 pies Castellanos”.
Al dorso: “24 BA”

III

Nr° 82, A-4.215
Alzado de la fachada principal. 589 * 788 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “FACHADA DE LA
PRINCIPAL ENTRADA TOMADA/SOBRE LA
LINEA. O,P.
Firmado en el lado izquierdo: “J. P. Arnal.”
[Escala grafica de] “180 pies Castellanos™.
Al dorso: “24 BA "
v

N-°83. A-4.216
Seccion. 585 x 947 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “CORTE Y PERFIL
DEL PALACIO TOMADO SOBRE LA LINEA Q,R.”
Firmado en el lado izquierdo: “J. P. Arnal.”
[Escala grafica de] “200 pies Castellanos™
Al dorso: “24 BA”
V

Forman parte de este proyecto el plano gene-
ral (A-4212) y la planta del piso principal
(A-4.214), (A-3.596) elevacion de un templo.

Asunto para esta prueba: “Un Palacio Epis-
copal con su Audiencia y habitaciones i los lados
para doce Canonigos. Plan del Quarto Baxo, otro
principal, corte interior y fachada todo geometri-
co. En pliegos de papel de Olanda de marca impe-
rial.”
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Bibliografia: Sambricio, C. (1986), pp. 95, 96
i T

Aunque el tema dado para el concurso es so-
lamente un “Palacio Episcopal..”, Arnal también
realiza un plan general que, como indica en el mis-
mo, “.. es anadido al tema dado por la Acade-
mia..”, con el fin de darnos una idea mas exacta
del porqué del desarrollo tan original de la planta
del palacio.

El esquema es una plaza en forma de cruz la-
tina, en cuya cabecera situa un templo, abriendo a
los pies las calles principales. En los brazos latera-
les coloca, enfrentados, el Palacio Arzobispal y un
seminario. Un gran portico de columnas recorre
todo el perimetro de la plaza, enfatizando las en-
tradas tanto de las calles como las de los diferentes
edificios. Dos columnas conmemorativas, una de-
dicada al Rey Carlos Il y otra a la Reina Madre,
completan este recinto.

El palacio lo articula en torno a un patio
abierto cuyas alas laterales estan ocupadas por las
dependencias administrativas, dejando el cuerpo
central para la parte noble. A eje con la entrada
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principal, coloca la tribuna, precedida de un gran
vestibulo en el que abre dos escaleras monumenta-
les que conducen a dos atrios porticados. La capi-
lla y el resto de las dependencias cierran este con-
junto.

La fachada principal tiene una gran
uniformidad al presentar alternancia ritmica de co-
lumnas y vanos. La entrada queda resaltada al sus-
tituir las ventanas del piso bajo por puertas adinte-
ladas con una decoracion mas rica. Tambien
adelanta el portico sobre cuya cornisa, y a eje con
las columnas, dispone seis estatuas. Al fondo des-
taca la cupula de la capilla, que le servira también
para romper la horizontalidad de la edificacion.

Al interior, en la tribuna, mantiene la misma
disposicion de dos pisos y la alternancia de colum-
nas y vanos que hemos visto en la fachada princi-
pal, enriqueciendo puertas y ventanas con una ma-
yor decoracion.

El templo, que presenta también fuera de
concurso, viene marcado en rojo en la planta baya,
y es el que ocupa la cabecera de la cruz. Solo reali-
za el alzado que en planta viene marcado con las
letras U. Y., en el que incluye la fachada de la igle-

(8
NEREET

i 2A, UULUNA A LA DICHIZSA MEMORIA DEL REY DON =
! CARLOSTIE,, 1% COLUNS PARA LA REYNA MADRE {

J. P. Arnal, Alzado del Templo, con columnas conmemorativas., 1763.




sia y la columnata que rodea la plaza. Completan
este conjunto las dos columnas conmemorativas,
recuerdo de la Columna Trajana.

Realiza un proyecto muy moderno, pero con
un lenguaje muy clasicista, en el que juegan un pa-
pel importante la columna vy la riqueza decorativa.
Arnal, formado en Toulouse, demuestra tener un
gran conocimiento de las teorias clasicistas france-
sas de Soufflot, Blondel, Le Lorrain, etcétera.
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FACHADA DE LA PRINCIPAL, ENTRADA 'TOMADA
SOBRE LA LINEA. O,P,
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GORTE ¥ PROFIL DEL PALACIO "TOMADO SOBRE LA LINEA Q R,
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ARNAL, Juan Pedro

Veéase n.° 8 de este catdlopo.

N.° 9,
Mausoleo

2.° Premio de 1.2 Clase. Prueba de repente.

N29.1. A-4.932

Plantay dlzado.

Dibujo en papel verjurado; preparado a lipiz,
delineado v dibujado 2 tinta negra.

800 x 483 mm.

Notas manuscritas a tinta negra: “Estatua de Velasco”,
“este orden entra en/ el Mure de 1/3” “quarta de la
parte de [a/ planta y En un niche de/ anchura v altura
de Ia/ puerta deve destar el/ Sepulcre de Velasco vy
Los/ otros nichos correspondientes/ a los AB para Sus
dependientes/ C nichos delos Retratos en estatuas/ de
los questan adentro/ D nicho® “Esta es la de D" Juan
Arnal” “37

Aparecen dos rabricas distintas en los iangulos superior
¢ inferior derechos.
[Escala grafica de] “60 pies Castellanos™./
[Escala grafica] “joniquo.”
Aldorso: 40 BA "
1118

Asunto para esta prueba; “Un mausoleo 2 la
memoria de [, Lus de Velasco, compuesto de
dos cuerpo, unio Dérico v otrd Jonico, planta y
elevacion.”

Como consecuencia de la firma, en 1761,
del Tercer Pacto de Familia, Espana entro en la
lamada Guerra de los Siete Anos, que Francia
mantenia con Inglaterra. Con este motivo, Ingla-
terra pudo invadir las colonias espafolas de ul-
tramar. En agosto de 1762, ¢l almirante Pocok, al
. mando de un gran ejército, sitid el castillo del
Morro en el puerto de La Habana, defendido
por el almirante D. Luis de Velasco asisitido por
el Marqués Don Vicente Gonzalez. Después de
dos meses de asedio fueron vencidos, muriendo
ambos en el asalto final,

Este hecho causé una gran conmoecion en
la sociedad espanicla, v la Academia, sintiéndose

70

portavoz del sentir popular, convocd dos premios
extraordinarios, uno de pintura y otro de escoltura
como homenaje a nuestros héroes en la contienda,
publicando el edicto el 4 de enero de 1763,

En Arquitectura, no fue convocado ningun
premto extraordinario, se valieron de la prueba
de repente de la 1.2 Clase de este afo para dedi-
car también su homenaje al héroe, encargando
un mausoleo que perpetuara su memotia,

Arnal ha sabido conjugar perfectamente la
idea de mausoleo y panteon. Ateni¢ndose al
asunto dade, levanta un edificio con dos cuer-
pos, uno dérico y otro jonico, rematados con
una capula sobre [a que coloca la estatua del he-
roe. Como en la prueba de pensado, demuestra
su conocimiento y asimilacion, de las teorias cla-
sicistas francesas.
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BADA, Antonio e = - —

?I:i LEACION ¥ PLAN JUSTO,DE EL RETABLO DE PIEDRA DE $ JUAN FRANCISCO REGLS DE BL NOVIGIARO DE LA COMPA
Granada, h. 1740 T DE ESTA CORTE
o
N.2 10.

NIA DE IESUS
Altar de San Francisco Regis
1. Premio de 3.% Clase. Prueba de pensado.

Contiene dos dibujos en papel verjurado,
preparado; a lapiz y delineados a tinta negra;
Aguadas grises.

N210.1. A-5.074
Planta 640 * 491 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “EXPLICACION DE
LAS MOLDURAS DE EL RETABLO DE S. JUAN
FRANCISCO REGIS EN/ el Noviciado de la
Compania de Jesus de esta Corte. Afio de 1763/
Primer cuerpo. A Ornamento. B Capitel. C Basa. D
Basa de la Medalla. E Pedestal. F Moldura del requadro
de este. G Primer Pedestal. H Moldura del requadro de
este. ] Gradas. ] Pedestal g sirve de mesa de Altar.
K Pedestal sobre quien esta un Sagrario. L cor/nisa de
este. M moldura del remate de este. N cruz. O planta
del primer cuerpo. P. moldura del marco de la medalla.
Q, planta del segundo cuerpo. R mazizo de las
Colunas. S requadro del segundo Cuerpo. T Banco de
este. V Cornixa de las Pilastras. Las Colunas tienen de/
altura 12” 11”. Todo el primer cuerpo 29" 4* 1/2. El
total del segundo 117 4”, hasta la primer cornisa
inclusive 6” 14”. Advietase que la una vaya sobre el
numero denota los pies v las dos los dedos.”
Firmado y rubricado en el angulo inferior derecho:
“Antonius Bada”.
[Escala grafica de] “6 pies” [y] “7 modulos”.
Al dorso: “32 BA ”

244

N.°10.2. A-5.075

Alzado. 640 * 489 mm. ‘ ]
Notas manuscritas a tinta negra: “ELEBACION Y ‘ s
PLAN JUSTO, DE EL RETABLO DE PIEDRA DE S. !
JUAN FRANCISCO REGIS DE EL NOVICIADO DE ‘ _ i S
LA COMPA-/NIA DE JESUS DE ESTA CORTE.”

“Medido, y delineado por Antonio de Bada 4 15 de ‘ , : s

Junio de este ano de 1763:” : . A

Rubricado en el angulo inferior derecho. i ‘;‘r§

[Escala grafica de] “17 piés Cast*” [y] “21 modulos”. ; N I e o ey PO __; S S PP

Al dorso: “32 BA " i e -
244 bis 102
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Asunto para esta prueba: “Planta y eleva-
cion geometrica del Altar de San Francisco Regis
que esta en el noviciado de los Padres Jesuitas de
esta Corte. En medio pliego de papel de Olanda
de marca imperial. En papel separado las partes
menores dibujadas en grande y todas las medidas
senaladas con numeros”.

Antonio Bada refleja con toda perfeccion el
altar que Ponz nos describe en su libro “Viage de
Espana” (pags. 201-202), y para ello nos hemos
permitido transcribir integramente su texto que
dice ast: “El grande altar de varios marmoles, y
bronces en el mismo crucero al lado del Evange-
lio, se trabajo en Roma, y fue este de los prime-
ros que en este siglo sirvieron de exemplo para
executar cosas verdaderamente grandes, y nobles.
Consiste principalmente en quatro columnas de
marmol verde sobre el basamento, con sus capi-
teles de orden compuesto. En el medio hay un
baxo relieve, cuyas figuras son de tamano del na-
tural, y representa a S. Francisco Regis en trono
de nubes, sostenido de Angeles mancebos, 4 que
tambien acompanan otros Angeles nifos, cabezas
de Serafines, etc. Sobre la cornisa hay puestos
otros dos Angeles mancebos, y toda la obra es de
lo mejor que hay en los Templos de Madrid. La
escultura del baxo relieve es de Camilo Rusconi,
profesor muy acreditado en Roma; y el Santo,
que se representa difunto, figura también del ta-
mano del natural, colocada en la urna, que for-
ma [a mesa del altar, es de otro escultor llamado
Cornachini. Los Angeles sobre la cornisa, de otro
que se Jlama Gambetti, todos residentes y profe-
sores de crédito en Roma...”

Este altar estaria colocado en el centro del
retablo que fue encargado para esta iglesia por el
jesuita Pierre Daubento, confesor de Felipe V, y
cuyas pinturas fueron realizadas por Miguel
Angel Houasse, al que Ponz en su descripcidn
llama “Mr., Ovas”.
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ANO 1769

El 4 de diciembre de 1768 se dieron los temas de pensado para la convocatoria del ano
siguiente, siendo estos:

1.2 Clase: “Lonja publica de Comercio...”

2.2 Clase: “Edificio publico en una Capital, destinado a conservar y vender los géneros
comestibles...”

32 Clase: “Planta y elevacion geomeétrica del Altar Mayor de los Padres del Salvador.”

El 28 de junio de 1769, a las 8,30 de la manana, se formoé la Junta para adjudicar los
asuntos de las pruebas de repente, saliendo en suerte:

1.2 Clase: “Altar con ocho columnas...”
22 Clase: “Una fachada de Iglesia de orden Jonico...”
3.2 Clase: “Dibuyjar el capite] Jonico...”

Los 6 opositores presentados fueron:

“EN LA PRIMERA CLASE SEGUNDA CLASE TERCERA CLASE

Don Joseph Moreno Julian Rodriguez Juan Barcenilla

Manuel Machuca Joseph Tellez Nogues
Ignacio Thomas”

Nueve vocales examinaron las pruebas y concedieron en la 1.* Clase, después de tres vo-
taciones, el 1. Premio a Manuel Machuca y el 2.° a Jose Moreno. En la 2.2 Clase, solo concu-
1116 Julian Rodriguez al quedar Antonio Lopez Losada excluido por presentar sus planos jun-
to con un memorial fuera de plazo; los Premios quedaron desiertos al considerar que no
habian reunido mérito las pruebas presentadas. En la 3.* Clase, gand el 1.* Premio Juan Bar-
cenilla y el 2.° Ignacio Tomas.

En la Junta Publica del 12 de julio presidida por el Sefior Protector Marqués de Grimal-
di, se dieron los premios en el salon de su casa.
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MORENQO, Jose
Madrid, h. 1748 - ? 1792

N.L11.
Lownja piblica de comercio
2.° Premio de 1.* Clase. Prueba de pensado.

Dos dibujos en papel verjurado, preparados
a lapiz y delineados a tinta negra; aguadas de co-
lores.

Ne11.1. A-1.176
Planta baja. 617 * 962 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Planta de el quarto
baxo de una Casa de publica Contratacion./ en que se
comprehenden parte de sus Oficinas, v, 4 exemplo de
las mas de la Europa, los Almacenes, o depositos de
generos, asi para/ el publico abastecimiento, como
para la maior expedicion de esta especie de contratos.”
“Explicacion./ 1. Entradas principales./ 2. Antesala de]
Archivo./ 3. Piezas de esta Oficina./ 4. Quarto de el
Archivero./ 5. Escalera de comunic.”® al Tribunal./
6. Retrete./ 7. Antesala para la Secretaria./ 8. Piezas de
la Oficina./ 9. Quarto de el Secretario./ 10. Escalera
para comunic.® al Trib./ 11. Retrete./ 12. Lugares
comunes./13. Escaleras para el Trib. 'y sus depend.®”
“14. Cuerpo de Guardia./ 15. Entradas a los Patios.
v Porticos./ 16. Escaleras independientes para/
los Contratantes./ 17. Entradas particulares de los/
Almacenes. y baxadas 4 los sotanos./ 18. Almacenes
gen.® o depositos de/ generos./ 19. Oficinas para los
que Registran,/ toman razon, y cuidan dela cus=/todia
de los generos; y para los/ Agentes, 6 Corredores ¢ los
despachan./ 20. Avitaciones para Porteros./ 21. Otras
para Criados.”
Firmado, fechado y rubricado en el angulo inferior
derecho: “Madrid, 4 1.° de junio de 17697, “Joseph
Moreno.”
|[Escala grafica de] “200 pies Castellanos”.
Al dorso: “35 BA .

598

N2 11.2. A-1.178

Alzado de la fachada principal y seccion AB.

617 * 967 mm.

Notas manuscritas a tinta negra “Fachada principal de
una Lonja publica de Comercio.” “Seccion hecha sobre
la linea AB de las Plantas.”

En la zona inferior, en papel superpuesto, se recogen los
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datos del concursante y el premio que consigue:
“Primera Clase Premio Segundo./D." Joseph Moreno,
Natural de Madrid, de edad de 21.”
Firmado, fechado y rubricado en el dngulo inferior
derecho: “Madrid, y junio 1.° de 1769.” “Joseph
Moreno.”
[Escala grafica de] “200 pies Castellanos”.
Al dorso: “D.” Jph Moreno”, “35 BA.”

599

Forma parte de este proyecto la planta del
piso principal (A-1.177).

Asunto para esta prueba: “Lonja publica de
Comercio con las oficinas correspondientes para
celebrar los contratos: salon para el Tribunal,
piezas para Secretaria y Archivo, con alojamientos
para el Conserge, Porteros y cuerpo de Guardia.”

El esquema del proyecto premiado respon-
de a los criterios de funcionalidad que un edifi-

cio de estas caracteristicas necesita. La planta rec-
tangular contiene en su interior tres patios con
sus correspondientes porticos, reminiscencias de
las principales Bolsas europeas como Londres o
Amsterdam, de 1566 y 1608, respectivamente.
Alrededor de los mencionados patios se organi-
zan las distintas dependencias que, por su nime-
ro y diversidad, nos habla del complejo desarro-
llo adquirido por estas instituciones en el siglo
XVIIL

Los almacenes, organizados en salas de
planta basilical divididas en dos naves por medio
de pilastras centrales, se sitian en torno a los pa-
tios. Las habitaciones de menor tamano ubicadas
en la parte posterior y destinadas a los registra-
dores son el recuerdo de la llamada Camera della
Tasca del palacio de Cosme de Médici en donde
se guardaba el dinero y se llevaban los libros de
Teneduria. No falta el archivo, el cuerpo de guar-
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1.2

dia, las dependencias para los criados, escaleras y
diversas zonas comunes que completan el traza-
do de Ja planta.

La fachada consta de dos pisos. En el infe-
rior utiliza bandas de hiladas superpuestas con-
siguiendo con ello dar plasticidad al muro. La

entrada rompe la horizontalidad visual por me-
dio de columnas superpuestas que recorren la al-
tura de la fachada y por la colocacion del fron-
ton y de la torre del reloj en el mismo eje.

José Moreno obtiene el segundo premio a
los 21 anos por tres votos de los nueve posibles.
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MORENQ, José

Véase n 11 de esie catalogo.

N 12,
Altar de ocho columnas
2.° Premio de 1.2 Clase. Prucha de repente.

Ne2121. A-5.098
Plantay alzado.
Dibujo en papel verjurado con filigrana; lipiz negro.
476 % 302 mm.
Netas manuscritas a lapiz negro: “A”
Aparecen dos ribricas distinias en los angulos
inferiores,
Escala numerica.
Aldorso: 46 BA Y
a0

Asunto para esta prueba: “Altar con ocho
columnas, pedestal y ormamento del orden Co-
rintio, que forme la figura de un Templo abierto
por quatro fachadas iguales, y la mesa colocada
en ¢l medio: se delineara el plano y una de sus

fachadas.”

“Todos los elementos en planta y alzado res-
ponden a una clara simbologia religiosa; la plan-
ta aircular como figura geometrica perfecta, y la
cupula que habitualmente cubre un espacio sa-
cralizado. Las cuatro fachadas se decoran con el
orden Corintio, el mas apropiado por su alusion
Eucaristica y quedan enlazadas por arcos de me-
dio punto con frontdn triangular quebrado en
cuyo timpano se representa la figura de la Santi-
sima Trinidad por medio del tridngulo encerrado
en el circulo.
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ANO 1772

En Junta General de 15 de diciembre de 1771 se dieron las bases y los temas de pensa-
do para los Premioy Generales que se convocarian al afio sigulente, resultando elegidos un
“Templo grandioso del Honor v la Inmortalidad..” para la 1.2 Clase, un “Teatro.. para las
Comedias Espanolas..”, en 2.* Clase, v “.. partes del orden Dérico..” para la 32 Clase. Se
acuerda igualmente que ¢l concurso ha de durar desde primero de enero a finales de junio y
que la distribucion de los galardones se hard en los primeros dias del mes de julio, fecha en
que, generalmente, la corte se encuentra en Madrid. El 21 de junio de 1772 se convoca a los
opositores de la Arquitectura para el viernes 3 de julio, a las nueve de la mafiana. En dicha
fecha se llevaran a cabo las pruebas de repente y se examinaran los trabajos de pensado que
debian haber llegado a la Academia entre el 15 y el 30 de junio.

Se presentaron a esta prueba los siguientes opositores:

“PRIMERA CLASE SEGUNDA CLASE - . TERCERA CLASE
Juan Barcenilla Francisco Cremona Nicolas del Castitfo
lgnacio Tomas Antonio Gonzalez, Velazguez Cruillermo de Casanova
Antomo Lopez de Losada Juan de Milla Juan Salamanca
Manuel Martin Diez Ramon Alonso Benito Dabonzada
. Cayetarno Miguel de Soto
]{}Sfpff Rufino Tellez
" Carlos Moreno
Bernardo del Bosgue™

siendo elegidos como temas de repente una “Fuente... en un Arco de Triunfo..” para la 1.2
Clase, una “Planta v fachada de orden Dorico compuesto...” para la 2.8, y “.. el capitel Jonico
del Viniola...” para la 3.* Una vez recogidas las obras se procedio a la votamon En la 12 Clase
Queﬁiamn nueve vocales habiles va que el director, D. Ventura Rodriguez, se retird por ser so-
brino suyo uno de los opositores, En 2.5 hubo nueve vocales mas el Director, siendo el mis-
mo numero para los de 3.4 En las votaciones de 27 y 3.2 Clase no hubo acontecimientos dig-
nos de mencidn, no asi en la 12 en la que los opositores mas votados por sus trabajos
practicos, perdieron el galardon al no contestar satisfactoriamente a las preguntas tedricas que
se les hicieron, siendo el ganador del 1.% Premio Antonio Lopez Losada, que habia quedado
en cuarta posicion. Para conceder el 2.° Premio se hizo una votacion entre los otros tres opo-
sitositores. Dicha votacidn fue realizada por ocho vocales ya que uno de ellos se habia retira-
do al tener ocupaciones insalvables. Resulté ganador D. Manuel Martin Rodriguez, sobrino
de D. Ventura Rodriguez (1). Los ganadores de 2.* Clase fueron Ramon Alonso y Juan de
Milla, y los de 3.2, Guillermo Casanova v Nicolas del Castillo. Las medallas fueron entregadas
a los ganadores de las tres artes el dia 5 de ese mismo mes. :

1. Manuel Martin Rodriguez aparece en las actas como Manue] Martin Dieg, aungue firma ¢l proyecto que presenta a esta
convocatoria con el apellido de su tio. En este wrabajo aparecerd nombrado asi por ser éstd su denominacién mis conocida.
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LOPEZ DE LOSADA, Antonio
Madrnid, h. 1749 - La Carolina (Jaén), 1809

N.e13.
Templo del Honor y la Inmortalidad

1. Premio de 1.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene cuatro dibujos en papel verjura-
do, preparados a lapiz v delineados a tinta negra;
aguadas de colores.

Nr13.1 A-4.457
Plano topogrdfico. 921 * 612 mm.
Firmado en ¢l dngule inferior derecho: "Losada”
En un lateral, en papel superpuesto se recogen los
datos del concursante v el premio que consigue:
“Primera Clase. Premio primero, D Ant® Lopez
Losada, nat. de Madrid, de edad de 23 2" a la vez que
el tema del premio (roto).
“Escala grafica de pies Castellanos 6007,
Al dorso: "D Antonio Losada/1# Clase = Premic 1.° =
afio 17727°27%36 BA.”

647

N.e 132 A-4.459

Vista general 621 * 941 mm.

Notas manuscritas a tinta negra: “Orthographia en
espiral, gue asciende en su elevacion, cuyo plano
demuestra fa Ychnographia D. que asciende al Templo
del Flonor v de la Ynmortalidad.” “Explicacion a la
Ichnographta Geometrica del Templo al Honor y de la
Yemortalidad en la qual sema//nifiestan segun las
Letrasy Numeros F.G. LY. J. K. 1. 2. 3. 4. 5. 6. varics
zocolos en las subidas/d Ramblas, en sus principios
varias Estatuas, Esfingies v Jarrones, en cuio remate se
manifiestan varios// zocoles sobre que cargan varias
Estatuas que pretenden demostrar varios Principes, v
Valerosos Capi-/tanes, que todos por sus heroycos
hechos lHegaron 4 Ia Yomortalidad, Despues de esta
primera Plaza 6 pasia-//dero se manifiesta unas gradas
que sirben de Zocolo 4 Diez y seis Columnas en figura
de un monesteros./ cuyos intercolummnios todos
arreglados al género quinto de Vitruvio Bustilos, y
dichas columnas de orden// Corintio proporcionadas
segun las reglas de Vifiola sirven para sostener un
ornamento corintio com-/puesto de alquitrave, friso y
Cornisa todo proporcionade v delineado por las reglas
del Referido Autor, ecepto/ los dentellones y basa de
las Columnas; Sobre dicho ornamento estan colocados

82

pedestales que sirven de/ asiento 3 varias Estatuas que
pretenclen demastrar varios Governadores vy Hombres
de Ciencias: si-//guiesse un pronao todo al reedor dela
Celda en cuyo techo devajo del plafon del alquitrave
que sigue/ esento con su friso v parte de Cornisa, esta
el plano de dentellones por lo interior todo adornado
con reun-//didos en que s¢ manifiestan vanias
Molduras talladas, y en medio de cada reundido o
encasetonado/ florenes, v dicho encasetonado sigue
tambien toda la circunferencia en los entre pasnos al
plano del// alquitrave como se manifiesta por el peshil.
En las Circunferencia de dicho edificio se hallan ocho
en-/ tradas con subidas que ascienden al plane del
Templo, en que se manifiestan sobre pedestal

sir-/ /viendole de Zocolo varias gradas, las dos Estatuas
del Honory de I Yomortahidad, la de mano de-/ recha
pretenden demostrar un Joben Hermoso Coronado de
Laurel con una Lanza en Iz mano dere-//cha, yen la
siniestra una Cornucopia llena de flores y frutas, que
se dice el Honor, al lado/ de esta se ve avanidala
Embidia, siguese 2 la sinestra otra Estatua que -
pretende demostrar la// Yamortalidad la que se debe
manifestar como una Muger Vestida heroycamente
con alas 3 [a/ espalda, v un.cerco de oro en la mane.
Entre las entradas del Templo por [a parte convexa// se
marfiestan ocho Estatuas en Nichos en Jos Muros, v
por la parte concaba ocho Zocolos que/ sirben de
asiento a ocho Estatuas en figura de hermosas
Matronas, las dos del lado dere-// che la Magestad v la
Felicidad, v al lado sinesiro la Paz, v Justicia,
correspondiendo ila parte opuesta, en los guatro
restantes Zocolos ls Ciencia ¥ Limosna Magnificencia
¥/ 7 Clemencia. Sobre dichos arcos varias Medallas 3
dornadas todo alrreedor con palmas, v después
Corona, un ornamente Corntio sobre el que asienta
con alguna disminucidn en su Cra-// cicie Un cuerpo
atico en que se manifiestan ocho arcos O Yentanas que
sirben 4 dar tuz/ a dicho edificio, v entre los entre
panes de dichos Arcos ocho Mancebos todo alrreedor
del Tem-// plo, Remata dicho atico con su Cornisa, que
sitbe de impostad los arcos delas Ventanas, y/sobre
esta empieza la Bobeda 6 Media Naranja, en la que assi
por la parte concava como// por la Convexa hay Varias
Zonas entre las quales se forman reundidos interiores

. pin-/ tados con hestorias de Varias Vatallas, vy Clencias

tode digno deun Nombre Ynmostal// en dichas Zonas
hay varios artesonados comoe tambien enlos Arcos de
fag Ventanas/ v eniradas 2l Temple, todos adornados
con florones y molduras, talladas v de Vaio de// estos

varios colgantes y Querubines toda alrreedor de la
Bobeda. Remata dicha Bo-/ beda con un Floron y
alrreedor varias Molduras talladas, v por la parte
esterior// remata con quatro figuras sentadas sobre
gradas, que sirben de asiente aun trofeo con-/ que
remata dicho Edificio del Honor y dela
Yumortalidad”

Firmado en el angulo inferior derecho: “Losada”
Aldorso: 36 BA
646

N2133. A-4460
Alzads 494 » 683 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Orthographia
(Geometrica del Templo delineado en grande
del Ho-//nor y de la Ynmortalidad comeo demuestra
[aletra B
Firmado en el angulo inferior derecho: “Losada.”
Al dorso: “36 BA

650
N2 134, A-4461
Seccion. 495 % 685 mm.
Notas manuscritas a tinta negra; “Ortographia o perfil
delineado en grande todo Geometrico del Templo
del Honor y dela Ynmortalidad como demuestrala
Letra Q7
Firmado en el angulo inferior derecho: *Losada®.

Forma parte de este proyecto la Planta
(A-4.458),

Asunto para esta prueba: “Templo grandio-
so del Honor y Ja Inmortalidad, de orden corin-
tio, con nscripeion proporcaionada que advierta,
ha de subir a €l el Infante, pisando los monstruocs
de la invidia v la discordia, abriendo nuevos ca-
minos a su Posteridad. Planta, fachada v corte,
todo geométrico, en plicgos de papel de Olanda
de marca mayor.”

Monumentos y mausoleos a grandes hom-
bres o edificios dedicados a figuras alegoricas co-
mo en este caso, seran bastante utilizados como
temas para las pruebas que los opositores debian
pasar para obtener los premios de arguitectura.

Este proyecto presenta un edificio en el que
el Honor y la Inmortalidad reinan sobre un sin-
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numero de figuras que han alcanzado la gloria
por medio de sus hazanas. Para llegar a él, los as-
pirantes han de subir por una rampa elicoidal
que va rodeando una montana artificial, clara re-
ferencia a las empresas que todo hombre ha de
superar hasta conseguir la fama.

En la parte alta del monticulo, unas escale-
ras de multiples arranques sirven de acceso a un
templo. Se encuentran adornadas con esfinges y
jarrones y sirven de base a un buen ntimero de
figuras, segun el opositor, “... Principes y Valero-
sos Capitanes, que todos por sus heroycos he-
chos llegaron a la Inmortalidad...”

El templo es circular, periptero con 16 co-
lumnas que siguen el orden corintio dado por
Vignola, aunque los intercolumnios estan conce-
bidos segun las pautas propugnadas por Vitruvio
para el género eustilo. Rodean un cuerpo central
horadado por arquerias y decorado con estatuas
y medallones. Sobre todo ello, una balaustrada
decorada con escultura de paso a una cupula
nervada sobre tambor con ventanas, que dan ma-
yor luminosidad al interior. Corona todo el con-
junto un escudo de armas rodeado igualmente
por esculturas.

En el interior, podemos apreciar una deco-
racion barroco clasicista a base de estatuas, me-
dallones, guirnaldas y una cupula con casetones
e historias pintadas que sirven de entorno a las
figuras de la Inmortalidad y el Honor que se en-
cuentran situadas en el centro de la sala sobre un
podium,

La ambientacion y la profusion de adornos,
confiere al proyecto un aspecto claramente ba-
rroco y recargado.

Hemos de recordar que, pese a haber gana-
do el primer premio, Antonio Lopez no lo hizo
por el proyecto presentado, sino porque fue el
unico capaz de contestar a las preguntas teoricas
que los miembros del tribunal le hicieron, por
este motivo tal vez, nos resulta extrano que un
proyecto tan recargado y teatral resultase vence-
dor frente al otro que conservamos mucho mas
clasico.
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LOPEZ DE LOSADA, Antonio

Veasen® 13 de este catdaloge.

N.-e 14,

Fuente adornada de Arquitectura

v Escultura

L Premio de 1.2 Clase. Prueba de repente.

N2 141 A-3.595.
Alzade,
Dibujo en papel verjurado; lapiz negro, delineado
a tinta negra; aguadas grises. 480 < 340 mm.
Notas manuscritas a lapiz negro: “4.%
Aparecen dos ribricas distintas en la parte infetior.
Escala numeérica,
Aldorso: "42 BA "
XV1

Asunto para esta prueba: “Fuente adornada
de Arquitectura y Escultura en un Arco de
Triunfo, que haga frente a la principal calle de
un Jardin.”

Proyecto en el que la arquitectura v la es-
cultura forman un todo de gran barroquismo y
aparato en el que el recuerdo de las fuentes ita-
lianas es claramente visible.

El Arco de Triunfo, basado en los modelos
tomanos, se encuentra dividido por columnas de
orden corintio alternandose entre ellas hornac-
nas grandes y pequenas en las que se colocan las
esculturas. En las enjutas de los arcos mayores,
hay figuras que se adecuan al marco, afrontadas
y separadas por la clave.

Sobre la cornsa, esculturas y guirnaldas de
flores decoran el conjunto.

86



1
vt

)

P EETEE LT

141

87



MARTIN RODRIGUEZ, Manuel
Madrid, 1746 - 1823

N. 15.
Templo del Honor y la Inmortalidad

2.° Premio de 1.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene tres dibujos en papel verjurado,
preparados a lapiz y delineados a tinta negra;
aguadas gris y sepia.

N.L151. A-4.462
Planta. 636 * 965 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Ichnographia seu
vestigium Templi Inmortalitis.”
Firmado en el angulo inferior derecho: “Manuel
Martin Rodriguez.”
“Escala grafica de 300 pies Castellanos”.
Al dorso: “D." Manuel Martin Rodriguez./1.2
Clase = Premio 2.° = ano 1772.” “36 BA”

XVI

N.215.2. A-4.463
Alzado de la fachada principal. 635 *x 965 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Orthographia seu
Facies exterioris Templi Inmortalitatis.”
Firmado en el angulo inferior derecho: “Manuel
Martin Rodriguez.”
[Escala grifica de] “500 pies Castellanos”.
Al dorso: “36 BA.”
X1V

N.°153. A-4.465

Perspectiva. 582 * 975 mm.

Notas manuscritas a tinta negra: “Ex.»° §.°/Senor/El
Diseno en Planta, y Elevacion geometrica que presente
a V. E. el ano pasado de 1772 por el qual me honro
V.E. con el Premio en Primera Clase de la Architectura,
presento aora a V.E. en Perspectiva, aumentado con
varios Adornos de Columnas/ Historicas, Arcos de
Triunfo, y otras memorias de Acciones Heroycas de los
Herdes que han merecido colocarse en el Templo de la
Ynmortalidad: Suplico a V.E. admita este corto Don
que en senal de mi aplicacion consagro, y dedico a
V.E./ para que se digne continuarme sus Honras con la
graduacion de que me considere digno, como a su mui
obligado, y reverente Alumno, y humilde servidor./

38

Nota: Se debe mirar 4 la distancia de 4 pies, y 3/4 de
esta superficie “Manuel Martin Rodriguez.”
Al dorso: “36 _BA "

XVIII

Forma parte de este proyecto la Seccion
(A-4.464) y la Planta (A-4.466).

Asunto para esta prueba: “Templo grandio-
so del Honor y la Inmortalidad, de orden corin-
tio, con inscripcion proporcionada que advierta,
ha de subir a el el Infante, pisando los monstruos
de la invidia y la discordia, abriendo nuevos ca-
minos a su Posteridad. Planta, fachada y corte,
todo geometrico, en pliegos de papel de Olanda
de marca mayor.”

A diferencia del proyecto que gano el pri-
mer premio en este ano, el que presenta este

opositor es un claro ejemplo de las influencias
italianas clasicistas que seguian vivas en el siglo
XVIIL

Su planta cuadrangular, en la que se inscri-
be un circulo, presenta cuatro entradas que so-
bresalen de la fachada confiriéndoles una mayor
importancia. Se conciben como porticos octasti-
los de doble columnata, de orden corintio, coro-
nados por timpanos en los que se recogen en re-
lieve las hazanas de los héroes, a dichos porticos
se accede por una gran escalinata.

Este tipo de construccion con porticos ade-
lantados y gran empleo de la columna ya fue
usado por los arquitectos del renacimiento italia-
no, especialmente Palladio en su villa Rotonda,
construccion que nos recuerda en gran manera la
aqui expuesta.
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En alzado se puede apreciar un cumulo de
elementos tomados de la antiguedad clasica y
que el siglo XVIII habia heredado: los obeliscos,
la cubierta con ctpula que recuerda la del Pan-
teon de Roma y la columna conmemorativa, no
utilizada durante el Renacimiento, y que retoma
el tipo de la Trajana.

Un interior de gran barroquismo cobija un
grupo escultérico compuesto de tres figuras ale-
goricas sobre un amplio pedestal.

En el exterior, los muros bajos del edificio
se decoran con esculturas en hornacinas, sobre
las que se alternan formas circulares o cuadradas,
separadas por pilastras de orden corintio.

El tambor, de gran altura, sobre el que se
asienta la capula, es totalmente diafano, ya que

carece de muro al estar construido por medio de
columnas corintias, entre las que se situa cada
cierto tiempo un pequeno lienzo de pared, que
en un proyecto posterior albergara una escultura.

Anos mas tarde, el premiado present6 una
perspectiva del mismo asunto mucho mas elabo-
rada y escenografica, para que la Academia viese
su progreso en el arte de la arquitectura y se dig-
nase concederle el titulo que creyese oportuno.
En dicho trabajo, se ha aumentado la decoracion
al anadirse mayor numero de esculturas exentas
(sobre todo cuadrigas romanas), un remate sobre
la cipula y arcos de triunfo claramente tomados
de los modelos clasicos romanos.

" -
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M. Martin Rodriguez, Seccion del Templo del Honor y la Inmortalidad, 1772.
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MARTIN RODRIGUEZ, Manuel

Vease n® 15 de este catdlogo.

N.° 16.

Fuente adornada de Arquitectura
y Escultura

2.° Premio de 1.* Clasc. Prueba de repente.

Ne16.1. A-3.544
Alzado.
Dibujo-en papel verjuradeo con filigrana, preparado
a lapiz, delineado a tinta negra. 482 » 338 mm.
Notas manuscritas a lipiz negro: “L.”
Aparecen dos ribricas distintas en la parte inferior.
[Escala grafica de] “80 P75 Castell”.
Al dorso: *46 BA .

590

Asunto para esta prueba: “Fuente adornada
de Arquitectura v Escultura en un Arco de
Triunfo, que haga frente 4 la principal calle de
un Jardin”

Esta fuente, mucho mas clasicista que la de
Antonio Lopez de Losada, responde a los mode-
los franceses, introducidos en Espana por la di-
mastia borbénica.

Existe una clara disfuncién entre la escultu-
ra y la arquitectura actuando esta ultima como
marco a la gran figura central de Neptuno, con
tridente y sobre una concha tirada por caballos,
bajo la que cae el agua formando cascadas.

El resto de las estatuas se distribuye en la
parte superior formando eje con las columnas -
feriores.

Sobre la cornisa coloca una fuente, de in-
fluencia renacentista en la decoracion, cuya taza
coincide con el centro principal del arco de
triunfo.
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MILLA, Juan de
Madrid, h. 1755

N.17.
Teatro para las Comedias espariolas

2.° Premio de 2.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene cuatro dibujos en papel verjura-
do, preparados a lapiz y delineados a tinta negra,
aguadas grises.

N.217.1. A-3.278
Planta principal 919 x 570 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Ygnografhia de un
theatro de Comedias Espanolas.”
Firmado en el angulo inferior izquierdo: “Juan de
Milla.”
En papel superpuesto, en la parte inferior, se recoge
el tema del premio.
[Escala grafica de] “100 pies Castellanos”.
Al dorso: “D." Juan de Milla/2.* Clase =
Premio 2.° = ano 1772.” “44 BA "
335

N.217.2. A-3.279
Alzado. 586 x 926 mm.,
Notas manuscritas a tinta negra: “Ortografhia de un
theatro para Comedias Espanolas.”
[Escala grafica de] “100 P.* Castellanos”.
Al dorso: “44 BA "
334

N.L17.3. A-3.280
Seccron. 590 x 924 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Scenografhia de un
theatro para Comedias Espanolas.”
[Escala grafica de] “100 pies Castellanos”™.
Al dorso: “44 BA
333

Forma parte de este proyecto la planta baja
(A-3.277).

Asunto para esta prueba: “Teatro de fabrica
de piedra y ladrillo para las Comedias Espanolas,
con el adorno correspondiente. Planta, fachada y
corte, todo geomeétrico en pliegos de papel de
Olanda de marca mayor.”

94

Son muchas las tipologias creadas sobre es-
te tema, teniendo como base principal el que los
edificios presentasen una buena acustica y una
visibilidad clara sin obstaculos que entorpeciesen
la vision.

El proyecto que gané en este ano el segun-
do premio de segunda clase, presenta un teatro
concebido con un auditorio en forma de elipse
truncada, tomada posiblemente de la remodela-
cion que Fontana hizo del teatro de Tor de No-

E’msnrﬁma{: o eanedtComadias Cz‘}'&ll‘ﬂ’rlu’

na, en 1695, y que utilizd quiza por primera vez
este tipo de planta. Se inscribe todo en un rec-
tangulo y, en el espacio libre, se colocan las dife-
rentes estancias subsidiarias que completan el re-
cinto: camerinos, almacenes, etc., todos ellos co-
municados entre si.

En la planta baja, se puede ver la entrada si-
tuada sobre tres gradas y con un gran numero de
vanos, cinco en la principal mas adelantada y
tres en las laterales, que dan paso a un espacio
cubierto con bovedas de arista. Desemboca a am-
bos lados en escaleras cubiertas de igual forma y
que conducen a los pisos superiores donde se si-
tuan, en un segundo piso los palcos, el deambu-
latorio, y un pequeno vestibulo en la parte cen-
tral, y en un tercer piso una galeria.

Tres puertas dan acceso al patio en el que
se colocan gradas de bancos corridos, accedien-
dose a ellos por escaleras. Dichas gradas desapa-
recen en la zona de la entrada para dar mayor
amplitud al recinto y dejar libres un mayor nu-
mero de accesos que servirian de desahogo en ca-
so de un desalojo inmediato del teatro.

A la orquesta, situada entre el tablado y el
patio se accede por escaleras laterales que ayudan
a superar el desnivel sobre el que se encuentra. El
proscenio se coloca a una distancia tal que los es-
pectadores puedan ver y oir de manera perfecta a
los actores, llegandose a ¢l de la misma forma
que a la orquestra.

En la seccion que realiza Juan de Milla, se
muestran dos filas de palcos, ya utilizados desde
el siglo XVI, pero que alcanzan en este momento
un mayor desarrollo, pese a las reticencias de al-
gunos arquitectos a ponerlos por considerar que
danan la acustica del recinto.

Las decoracion interior se ha realizado a
base de columnas de orden corintio sobre pedes-
tal, asi como por guirnaldas en los antepechos de
los palcos.

En un tercer piso, como ya indicamos, se
abre a la sala una galeria por medio de arcos, de-
corados de manera minuciosa a base de guirnal-
das corridas.
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El teatro se cubre de diversa manera para
conseguir una mejor sonoridad, siendo concava
con forma esferoide hacia el fondo, en el audito-
rio y arquitrabado el resto.

La fachada principal esta dividida en dos
cuerpos diferenciados, el bajo presenta un almo-
hadillado con puertas adinteladas y superposi-
cion de vanos de menor tamano y un cuerpo
superior de superficie lisa con dos pisos de ven-
tanas, resaltando el principal con la alternancia
de frontones triangulares y semicirculares. La
portada sobresale de la fachada ligeramente, en-
contrando en la parte inferior, bajo arcos, puer-
tas adinteladas y un cuerpo superior decorado
con columnas corintias y rematado por un fron-
ton en cuyo centro se coloca el escudo real.

96

Yerprajhiadhon fhatrs pora Govadets Copartlns

IS

l
| |
I-:ﬂl i ';L J

J. de Milla, Planta baja del Teatro para las Comedias espariolas,
1772;




Or%orcy%a& on theatro fnm Comedins Cs/mzfo/a‘s

17.2

o7



MILLA, Juan de

Véase n® 17 de este catdlopo.

N 18. :
Planta y fachada de order jonico compuesto

22 Premio de 2.7 Clase. Prucba de repente.

No1R1 A3495
Flantay alzado,
Dibujo en papel verjurado; lapiz negro, delineado
a tinsta negra; aguadas grises. 480 < 341 mm.
MNotas manuscritas a lapiz negro: “8.7
Aparecen dos ribricas distintas en la parte inferior.
[Escala grafica de] “40 P,
Al dorso: “42 BA”
185

Asunto para esta prueba; “Planta v fachada
de orden jénico compuesto para una puerta
principal, en la entrada de un Jardin”

Portada que recoge el lenguaje clasico de
los arcos de triunfo romanos, con tres calles, re-
saltando la central por grandes columnas adosa-

- das del orden jdnico compuesto sobre pedestal.

Los ingresos laterales de menor tamano y
adintelados, sobre los que se colocan cartelas de-
coradas con guirnaldas, contrastan con el central
de mayer altura.

La puerta se remata por un fronton decora-
do con escudo real en el timpano, que rompe la
horizontahidad del conjunto.
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ANO 1778

En la Junta Ordinaria del 16 de noviembre de 1777 se determind que los asuntos de
pensado de 1775 fueran los mismos para esta convocatoria al no haber tenido efecto aquel
concurso. De este modo fueron escogidos: “Un grande Hospicio..” (1.2 Clase), “Casa de Mo-
neda..” (2. Clase) y “... Portico tetrastilos de orden Corintio, con el intercolumnio del género
pignostilos..” (3.2 Clase).

El 14 de julio de 1778 se acordaron como temas de repente: “.. un Mausoleo segun los
antiguos” (1.7 Clase), “Una portada grandiosa para la casa de un Senor...” (2.2 Clase) y “... or-
namento Dorico visto por angulo...” (3.2 Clase).

El dia elegido para la realizacién de la prueba de repente fue el martes 14 de julio de
1778, asistiendo como vocales los senores Calleja, Rodriguez, Fernandez, Moreno, Arnal,
Martinez, Sanchez, Machuca, Tomas, Ramirez, Barcenilla y Martin, e interviniendo como ce-
ladores los Académicos Honorarios Francisco Nalier de Carrion, Conde de Salaing, e Isidro
de Granja, ambos nombrados por el Viceprotector.

La lista de los opositores estaba configurada por:

“PRIMERA CLASE SEGUNDA CLASE TERCERA CLASE
Josef Fernandez Parrado Manuel Turrillo Isidro Cruela
Pedro Angel Albisu Ignacio Haan Juan Sanchez
Antonio Velazquez Manuel Mateo Isidro Velazquez
Matheo Guill Francisco Prieto
Francisco Sanchez Blas Cesareo
Josef Naranjo Julian Barcenilla
Guillermo Casanova Josef Nieto
Juan de Milla Rafael Gonzalez
Damaso Santos
Ramon Duran”

El 25 de julio fueron distribuidos los Premios en la Junta Publica, celebrada por prime-
ra vez en la ¢/. de Alcala, resultando ganadores:

1. CLASE: 2 CLASE: 32 CLASE:
1. Premio: Guillermo Casanova. 1. Premio: [gnacio Haan. 1.7 Premio: Juan Barcenilla.
2.° Premio: Mateo Guill 2.° Premio: Manuel Mateo. 2.° Premio: José Nieto.
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CASANOVA, Guillermo
Madrid, h. 1756 - Arriaza 1804

N9
Un gran hospicio

1.“ Premio de 1.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene dos dibujos en papel verjurado,
preparados a lapiz y delineados a tinta negra;

aguadas de colores.

N.219.1. A-2.666

Planta de piso pr mcipal. 612 % 941.

Notas manuscritas a lapxz negro y tinta negra: “2.”
“Plano geometrico del piso principal; en que se
demuestran las havitaciones de los Empleados
principales, que deven vivir dentro del mismo
Hospicio, y dormitorios/ generales para Hombres y
Mugeres; cuya explicacion por menor es en la forma
siguiente. Nota: En el segundo piso, que senala la
Elevacion, se acomodan las havitaciones de los
Maestros de las fabricas, que/ no deven vivir con el
comun de los Pobres, mas dormitorios de Hombres,
v Mugeres, Enfermerias para ambos sexos, havitacion
con separaciones para Pobres casados, quarto de
Rectora y demas Maestras.”

“Explicacion./ 1. Desembarco de las/ Escaleras
principales./ 2. Galerias que circundan las crugias para
comu-/nicacion de las Havi-/taciones, y
Dormitorios./ 3. Portico en el medio pa-/ra dar entrada
a las/ havitaciones de los Ad-/ministradores./

4. Havitaciones de othos./ 5. Pasos a las Oficinas./

6. Oficina de la Adminis-/tracion, con Ante-Ofi-/cina
o Retrete, Gavi-/nete para el Adminis-/trador, y una
Pieza pa-/ra trastos/. 7. Archivo de papeles./

8. Secretaria./ 9. Thesoreria./ 10. Archivo./ 11. Otra
Oficina./ 12. Havitaciones para/ dos Capellanes./

13. Havitaciones de Ve-/hédor y Ynterventor./

14. Havitaciones para Ma-/yordomo, y otros./

15. Escaleras de Hombres./ 16. Lugares comunes de/
los dichos./ 17. Patios pequenos./ 18. Entrada a la
Tribuna/ para los Empleados./ 19. Otha Tribuna./
20. Cuerpo de la Yglesia./ 21. Piezas para varios usos./
22. Dormitorios de Hom-/bres con piezas donde/
puede haber Guardas/ de vista./ 23. Patios
principales.// Las Mugeres ocu-/pan en este piso, y el/
segundo la parte A, C, D; tienen su en-/trada por este
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piso prin-/ c:pal sin tener en los/ otros puerta alguna,
q.°/dé comunicacion al/ resto del Edificio, mas,/ que
en el vajo la de Car-/ros por ser precisa: y/ aunqué
tienen venta-/nas que dan vista 4/ los Patios comunes,
es-/to és cosa irremedia-/ble por la luz, y solo/ hay el
arvitrio de po-/nerlas altas, y con re-/jas espesas, que
con/ dificultad quepa una/ mano, y assi se dificul-/ta
la comunicacion./ 24. Porteria donde esta la/unica
puerta, y torno/ que tambien le hay/ en los otros dos
pisos./ 25. Escaleras, que sin co-/municacion con los/
Hombres pueden usar/ para viajar al refec-/ torio.
Salas de lavo-/res, y Lavadero./ 26. Lugar comun con
agua/ corriente para quitar/ el edor./ 27. Quartos para
diferen-/ tes usos, que uno pu-/ ede servir de Carcel./
28. Dormitorios capaces/ para setecientas Mu-/geres
(el resto hasta mil/ se acomoda en el segun-/ do piso)
con piezas p.*/ guardas de vista.” “Escala [grafica] de
mil pies Castellanos”.
Al dorso, firmado, fechado y rubricado: “Mad 4 y Junio
30 de 1778/Guillermo Casanova.” “28 BA ”

728

N 19.2. A-2.667
Fachada principal y seccion AB. 612 x 940 mm.
Notas manuscritas a lapiz negro y tinta negra: “2.”
“Elevacion geometrica, que manifiesta la forma en que
se puede construir un magnifico Hospicio capaz de
alojar tres mil personas entre Hombres y Mugeres.”
“Corte dado por la linea AB de la Planta.” “Fachada
principal.”
“Escala [grafica] de mil pies Castellanos”.
Al dorso firmado, fechado y rubricado: “Mad. y Junio
30 de 1778/Guillermo Casanova.” “28 BA .”

729

Forma parte de este proyecto la planta del
piso bajo (A-2.665).

Asunto para esta prueba: “Un grande Hos-
picio con comodidades para fabricas, manufactu-
ras, habitacion de dependientes, y division opor-
tuna para hombres y mugeres: Templo capaz con
tribunas separadas para los dos sexos, todo con
magnificencia: planta del quarto baxo, otra del
principal: fachada y corte todo geométrico.”

Hasta la 1. mitad del s. XVII las diferencias
entre hospitales y hospicios eran casi inexisten-
tes, pero a partir de este momento unos y otros
tendran caracteristicas propias, relegandose los

hospicios al albergue y cobijo de peregrinos y
pobres, tanto transeuntes como residentes.

En el proyecto de Casanova, destinado a
amparar 3.000 personas de ambos sexos, se deno-
ta la importancia que se conferia al estudio —de
primeras letras— y aprendizaje de un oficio. Para
este fin dispuso en la planta baja escuelas y fabri-
cas de tejidos, asi como almacenes, lavaderos, ta-
honas, botica y anexos. La planta principal se re-
servo para dormitorios, habitaciones de maestros
de las fabricas, oficinas y enfermerias.

El esquema planimeétrico se organiza en tor-
no a cinco patios principales a los que se accede
a través de arquerias, creando un espacio higiéni-
co de mayor amplitud.

La horizontalidad de la fachada queda sola-
pada por la importancia que se confiere a la por-
tada, con cuatro columnas y rematada en fron-
ton triangular. A su vez esta ruptura aparece real-
zada por la cipula de la capilla situada a eje de
ésta. La existencia de cuatro cuerpos verticales,
dos de ellos sobresalientes y destinados a las ha-
bitaciones de los mayordomos, y los otros dos en
la misma linea de fachada, correspondiente al ar-
chivo, rompen la monotonia de la sucesion de
ventanas.

Casanova obtiene el Premio a la edad de 22
anos, con 5 votos de los 11 posibles.

19.1.



¢ 1
,*C"f ' ' i s ' e 7 " ;
cracten scomelrica, (]Hl' nun:yh‘.f.’u .z'ls /:‘rma an dqiie sc /:mﬂr constreenr un nr.'r‘:"m e HMospece: ca/lmz o nL/a;{fn' fres ol }u'r.r."m:.f entre Momvbres 7 v Nu:wn:‘.r.
(S

& {13 EY

Carte ﬂ:r?::/(wr la linea AB o¢ la J);mm_.

IERGA 0 0 O N OANORGAEERSEENARER

P REEREDR S B 0 (NNGEEEENNREENEREE 0 N §

MEEEEEED E O B (ERENSEEEREEEREERD 8 F N

t o
Ceeala 2c smed pres Cautcllanos - -
a2, 5 s

s Zas e e Ieiie

19.2

103



CASANOVA, Guillermo

Veéase n.” 19 de este catdlogo.

N.° 20.
Un mausoleo segin los antiguos
1.5" Premio de 1.* Clase. Prueba de repente.

N.°20.1. A-4.925
Planta y alzado.
Dibujo en papel verjurado; preparado a lapiz y
delineado a tinta negra, aguadas grises. 490 x 303 mm.
Notas manuscritas a lapiz negro: “2.”
En los angulos superior e inferior izquierdo aparecen
dos rabricas diferentes a tinta negra.
Escala numeérica.
Al dorse: “40 BA ”

1121

Asunto para esta prueba: “Planta y alzado
de un Mausoleo segun los antiguos, arreglado a
los género Diastilos y Eustilos”.

El neoclasicismo retoma para su arquitectu-
ra funeraria los modelos de la antigliedad greco-
rromana y oriental. El tipo de sepulcro llamado
mausoleo surgio en la Grecia del s. [V, repitien-
dose su modelo en edificios romanos dedica-
dos a los enterramientos individuales de personas
importantes, con la doble funcion de tumba y
templo.

Durante todo el siglo XVIII los alumnos de
la Academia realizaron cementerios, panteones y
mausoleos siguiendo las pautas de la antigliedad,
aunque introduciendo elementos del barroco
clasicista en la decoracion de sus interiores. A
partir de la primera década del s. XIX se denota
la influencia de la arquitectura visionaria france-
sa, basada en un lenguaje clasico al que se impri-
me un caracter romantico.

El diseno de Guillermo Casanova responde
a un mausoleo de planta cuadrangular, con cua-
tro accesos, circunscrita a un espacio central cir-
cular en el que se dispone la sepultura. Ocho co-
lumnas exentas de orden jonico bordean los dis-
tintos flancos, recubren el nucleo principal y
dan mayor majestuosidad a la construccion. Al
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exterior el monumento se compone de varios
cuerpos, el inferior de forma cubica al que se su-
perpone otro escalonado con remate troncopira-
midal, que nos lleva a un gusto por el pasado.

La obra habla por si misma y da cuenta del
uso al que estaba destinada. Severos muros com-
pactos separan el recinto sagrado del profano,
otorgando al monumento un caracter hermetico,
tan solo interrumpido por pequenas puertas que
conducen al interior. En la parte superior, figuras
alegoricas y urnas cinerarias actuan como ¢le-
mentos decorativos.

A diferencia del eclecticismo utilizado por
Casanova, el diseno que realiza Mateo Guill, ga-
nador del 2.° Premio, obedece a una concepcion
mas clasicista, recogiendo la tradicion del Pan-
teon de Roma en la disposicion de una gran cu-
pula central con claraboya. En ambos casos es
patente la ausencia de elementos cristianos, co-
mo corresponde a un edificio de esta tipologia.

M. Guill, Mausoleo segrin los antiguos, 1778.
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ANO 1781

En Junta Ordinana del 5 de noviembre de 1780 se dieron los temas para las obras de
pensado gue fueron: “Una Magnifica y Real Casa de Campo..” para la 1.2 Clase, “Edificio pa-
ra banos..” en la 22y para la 3.2, “Dibuwjar un capitel Jonico..”

El dia acordado para la realizacidn de las pruebas de repente fue el 7 de julic de 1781
saliendo por sorteo los signientes temas: “Capilla o ermuta..” para la 1* Clase, “lUna puerta
rastica..” para la 2% vy para la 3. “El Capitel del Orden Jénico visto por dngulo”, presentin-
dose a estas pruebas los mismos 23 opositores que firmaron la convocatoria:

“PriMERA CLASE SEGUNDA CLASE TERCERA CLASE

Jayme Roguer Juan Bautista Garca Juan Sanchez

Mannel Turidio Isidro Velazguez Pedro de Camporedonde

Julian Barcenilla Juan Antonio Cuervo Vicente Giraldo

Damase Santos Mariinez Joseph Toraya Manuel Casmiro de Echanove

Ramon Durar Francisco de Pablos Mateo Medina

Justo Antonio Olaguivel Manuel Musioz Cayetano Miguelez

Juan de Milla Antonic Lopez Aguado
Juan Lopez de Pesialver
Juan Bautista ln Corte
Joachin Rodrguez”™

Los vocales que juzgaron vy votaron las pruebas fueron 15 en la primera Clase. Damaso
Santos Martinez v Justo Antonio Olaguivel salieron empatados a 4 votos, concediéndole ¢l
primer premic a Olaguivel por considerarle mas moderno. Damase Santos fue el ganador del
segundo. En la segunda Clase fueron 14 los vocales al tener que retirarse D. Antonio Velaz-
quez por presentarse al concurso un primo suyo. Isidro Gonzalez Veldzquez consiguid el pri-
mer Premio, siendo el segundo para Antonio Cuervo; también en la tercera Clase hubo 14
vocales, en esta ocasion es Ventura Rodriguez el que ha de retirarse por la musma causa al
presentarse su pariente Joaquin Rodriguez. El primer Premio 1o consiguio Antomio Lépez
Aguado, ¢l segundo Joaquin Rodriguez.

La solemne sesion de la entrega de premios tuvo lugar en los salones de la Academia e
diz 14 de julio.
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GONZALEZ VELAZQUEZ,

Isidro

Madrid, 1765 - 1840
IXZE290
Edificio para bavos

1.% Premio de 2.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene dos dibujos en papel verjurado;
preparados a lapiz y delineados a tinta negra,
aguadas negra y grises.

N.°21.1. A-1.948

Planta baja. 626 * 962 mm.

Notas manuscritas a tinta negra: “Esplicacion, del Plan
Bajo,/ de una Casa de Banios con/ todas
comodidades./ 1. Entrada; Principal./ 2. Comunicacion,
de los Claustros./ a Todo el Edificio./ 3. Escaleras,
Principales./ 4. Administracion./ 5. Quarto, para el
Portero de Hombres./ 6. Quarto para el Portero de
Mugeres./ 7. Entradas para los Banos./ 8. Pasos de
comunicacion para los/ Banos./ 9. Bafios, cada uno con
pieza de/ Bano, y Sudadero./ 10. Piecas para las
Calderas, tanto/ de agua fria, como caliente, con/ sus
conductos por debajo de los/ pasillos, para el
repartimiento/ de aguas./ 11. Entrada a la Capilla./

12. Capilla publica./ 13. Sacristia con su labatorio./

14. Habitacion del cura o Capellan./ 15. Habitacion del
Sacristan o del/ que esté para cuidar la Capilla./

16. Havitaciones para la familia/ menor de la Casa./
17. Pasos de comunicacion a los patios/ chicos y a los
lugares Comunes./ 18. Lugares comunes./ 19. Piegas
para el uso de la Casa./ 20. Habitacion de cocineros, y
repos-/teros./ 21. Reposterias con su Oficina./

22. Cocina general, y despensas./ 23. Salon de Bayle y
dibersiones/ con varias piecas para el mismo/ efecto./
24. Pieca para Botillerias./ 25. Guarda ropa ¢ deposito
de Camas./ 26. Escaleras particulares./ 27. Havitacion
del Conserge o custo-/dio de la casa./ 28. Botica con
su pieca de labora-/torio./ 29. Juego de Trucos./ 30.
Piezas de labadero./ 31. Cocheras con su quarto de
mozos/ y su guadarnes./ 32. Caballerizas./ 33. Quarto
para paja y Cebada./ 34. Carboneras./ 35. Leneras./ 36.
Entrada de los patios chios a la sacristia y Capilla./
Nota que los Banos tanto de hombre como/ de Mugeres
no tiene mas comunicacion/ que por sus entradas, que
son los/ numeros 7. y 7.” “Norte” “Poniente”
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“Levante” “Medio dia”. En la planta se senala las
secciones AB y CD.
“Escala [grafica] de 200 pies”.
Al dorso, firmado y rubricado a tinta negra: “Ysidro
Velazquez” v a lapiz negro: “8 BA .”

75

N.°21.2. A-1.950
Alzado de la fachada principal'y seccion AB.
623 x 965 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Fachada principal.”
“Corte por la Linia Ay B.”
“Escala [grafica] de 200 Pies”.
Al dorso, firmado y rubricado a tinta negra: “Ysidro
Velazquez”, a lapiz negro: “8 BA "
713

Forma parte de este proyecto la planta
principal (n.? inv.: A-1.949).

Asunto para esta prueba: “Edificio para
banos con toda magnificencia, en donde se en-
cuentran las comodidades necesarias, y ornato
correspondiente. Planta, corte y fachada, todo
geométrico.”

La casa para banos publicos surge como
uno de los elementos que han de configurar las
nuevas ciudades ideadas por los teoricos neocla-
sicistas. La tipologia de edificio que tanto Anto-
nio Cuervo como Isidro Gonzalez Velazquez rea-
lizan para este concurso, poco tiene que ver con
los banos publicos arabes y romanos, de tan lar-
ga tradicion en Espana. Viendo la distribucion,
los elementos que lo configuran y la forma de
desarrollatlos, lo primero que destaca es la pérdi-
da de la funcion ludico social que aquellos te-
nian; quedando reducida unicamente a la higié-
nico sanitaria. Se ha introducido como novedad
las dependencias hospitalarias que ocupan toda
una planta.

La separacion entre hombres y mujeres exi-
ge una duplicidad de servicios, resulta, en este
caso, mediante el eje vertical CD que, atravesan-
do los tnicos lugares comunes, entrada principal
y capilla, divide el edificio en dos partes simé-
tricas.

Tanto en planta como en alzado sigue la
tradicion de las construcciones hospitalarias del
S. XVIIL. De planta rectangular, articula las de-
pendencias en torno a un gran patio central y
otros ocho mas pequenos, todos ellos recorridos
por galerias cerradas que ponen en comunica-
cion el conjunto. En las dos plantas, estas galerias
tienen boveda de arista y arcadas de medio pun-
to. En el piso bajo, las dependencias administra-
tivas y de servicios ocupan las cuatro alas latera-
les del edificio, dejando las interiores para los ba-
nos. El piso superior esta reservado para las de-
pendencias hospitalarias.

El alzado es de gran sobriedad. En la facha-
da exterior crea una diferenciacion entre los pi-
sos por medio del paramento, almohadillado en
el bajo v liso en el superior. Para romper la hori-
zontalidad y la monotonia que provoca la suce-
sion de vanos, establece una secuencia ritmica de
salientes y entrantes del paramento, técnica muy
usada en esta época. Solo la entrada principal
aparece resaltada por medio de cuatro columnas
adosadas del orden gigante y un pequeno remate
con “tarjeta” y fronton semicircular.

En el interior, destaca la importancia del
patio central colocandole pilastras del orden gi-
gante intercaladas entre los arcos. En la fachada
de la capilla repite el esquema de la entrada prin-
cipal.
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LOPEZ AGUADOQ, Antonio
Madrid, h. 1746 ’

N'G 2’2&
Capitel Jonico
1. Premio de 3.2 Clase. Prueba de pensado.

Contiene dos dibujos en papel verjurado;
preparadoes a lapiz y delineados a tinta negra,
aguadas grises.

N.L22.1. A-5515
Plantay alzado del capiel 950 x 628 mm.
En papel adosado en la parte inferior, se recogen los
datos del concursante y ¢l premio que obtuvo,
“Escala grafica de 36 médulos™
Al dorsor A tinta negra *a 377, firmado y rubricado:
*Antonio Lopez Aguade”, a lapiz negro: “48 BS

783
Ne2222. A-5516
Alzado del cormisamento. 935 » 628 mm.
“Escala grafica de 36 modulos™
Al dorso: a tinta negra: “a 3.7, firmado y rubricado:
“Antonio Lépez Aguado”, a lapiz negro *48 BA

784

Asunto para esta prueba: "Dibuxar un Ca-

pitel Jénico de angulo, del tamafio de una quar-
ta, con su planta v cornisamento, segun las reglas
de Vignola”

Lépez Aguado no solo plasma en estos di-
bujos su perfecto conocimiento de las reglas de
Vignola, sino que ademas demuestra tener un
gran dominio del dibujo. Ha conseguido realizar
un magnifico juego de luces y sombras, de altos,
medios v bajo relieves, v dar al conjunto una
gran sensacion de autenticidad. Todos los deta-
Hes estin realizados con tanta minuciosidad que
mas parece la obra de un artista consagrado que
la de un estudiante. .

En este mismo ano tambien concurre en la
3.2 clase por la seccidn de escultura, presentando
como prueba de pensado una estatua del Gani-
medes, segun modelo de la Academia. Desgracia-
damente su trabajo, que obtuvo el primer pre-
IO, IO S¢ CONsServa.
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No és muy frecuente que en los concursos
generales un mismo alumno se presente en dos
artes diferentes, y menos adn que obtenga el pri-
mer premio en ambas discrplinas.
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ANO 1784

Los asuntos de pensado de este ano se dieron en Junta Ordinaria del 7 de diciembre de
1783, acordandose en 1.0 Clase “Una casa de campo para 4 personas..”, en la 22 “Un cemen-
terio para un pueblo de 4.000 vecines..” y en la 32 “El capitel del templo de Japiter Stator de
medio pie de didmetro..” Los de repente se eligieron el 9 de julio del ano siguiente siendo és-
tos: “Una portada con tres ingresos..” (1.* Clase), “Un arco triunfal de orden Jomico..”
{27 Clase), y “Planta vy capitel Dorico segiun Vignola® (3. Clase).

Optaron a esta convoecatornia

“PriMERA CLASE SEGUNDA CLASE. TERCERA CLASE.
D Antonio Fernandez D). Bonifacio Musioz D Juan Gonzaler
D, Joseph Mignel Tovaya D Vieente de Sancho y Burguillo D Juan Sanchez
D. Antorie Agnade D, Jusio Pellon D Sttvestre Perez™
13 Iyidro Velazguez D Pablo Alyaro
D, Juan Antonto Cuervo D, Francisco Martin del Orcajo
L Blas Cesareo Martin D, fuan Bautista Garcia
D, Juar de Milla D Tsidro Cruela
D. Marnuel Turrillo 1. Lais de Huerias

D. Thomas Toribio

D. Natalio Casal

D. Angel Fernander

D. Esteban de los Reyes

Intervinieron 16 vocales en la votacidn de la 23 v 37 Clase, v 15 en la 17, al tener que
salir Miguel Fernandez por concurrir un hijo suyo.

Los Premios de las distintas categorias recayeron en:

17 CLase:

155 Premuio: Antonio Ferndndez Berioni,

2.% Premio: Juan Antorio Cuerveo,

2. * CLASE:

1= Premio: Angel Ferndndez y Estebas de los Reyes.

2.5 Premio: Juan Bauntisla Garcia, Vicente Sancho Burguillo y Tomds Toribio.
3. 4 CLASE:

L¥ Premio: Sikvestre Pérez.

2.° Premio: Juan Sdanchez.

A las cinco v media de la tarde del 17 de junio de 1784 se formo la Junta en el salon

acostumbrado de la Academia para proceder a la entrega de los Premios, resultando uno de
les concursos mas numerosos y lucidos.
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CUERVO, Juan Antonio
Oviedo (Asturias), h. 1757

N.° 23.
Casa de campo
2.° Premio de 1.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene tres dibujos en papel verjurado,
preparados a lapiz y delineados a tinta negra;
aguadas de colores.

N2 23.1. A-1.719
Plano general. 1.102 » 990 mm,
Notas manuscritas a tinta negra: “Plan* general de una
Casa de Campo para quatro personages en la que se
demuestran los/ Jardines, y demas accesorios segun las
Sig."/Explicacion./1. Planta de todo el Edificio./
2. Plaza principal, 4 la que concurren las/ Calles
numeros 3, 4 y 5 que bienen de las/ entradas
exteriores./ 3. y 4. Casas para Cavallerizas, cocheras, y,/
habitacion de la familia que se ocupa en/ estas
oficinas./ 5, 6, 7 y 8. Jardines comunes a los quatro
per-/sonages, y que pueden separarse// 9,10y 11.
Rampa y Escaleras para vajar/ al piso inferior de
Jardines./ 12. Otra plaza para desahogo./ 13.y 14. Dos
Cenadores con paseaderos/ a cubierto./ 15. Cascada, y
vajadas al Jardin mas in-/ferior./ 16. Bosque en que
terminan los Jardines.”
“Escala [grafica] de 1.000 pies Castellanos”.
En la parte superior en papel superpuesto, se recoge el
ganador, su edad y el premio que obtiene.
Al dorso firmado y rubricado: “Juan Antonio
Cuerbo/4 1* Clase.” “8 BA
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N2 23.2. A-1.720

Planta del piso bajo. 999 x 985 mm.

Notas manuscritas a tinta negra: “Planta del piso vajo
de una Casa de Campo para quatro personages en la
que son comunes la Capilla, Teatro, Jardines y Escalera,
prefiriendo la disposicion de/esta (por ser de uso mas
continuo) en el sitio mas concentrico del Edificio para
que de igual distancia se comuniquen 4 sus respectivas
habitaciones por las que, y las partes de que se
componeeste Edificiose/ puede considerar las
circunstancias de dichos Senores, y con la distribucion
que se manifiesta en la sig.%.// Explicacion de una de
las habitaciones, y de su igual./ 1. Entrada, ¢ Zaguan./
2. Pieza para Porteros./ 3. Piezas que se pueden destinar
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a beneficio del recreo, o divertimento./ 4. Entradas por
esta parte a la Escalera del quarto vajo./ 5. Porticos por
los que hai comunicacion a todas las habitaciones./

6. Entrada./ 7. Escalera de familia para la mas proxima
y decorosa servidumbre./ 8. Entrada al lugar comun, y
vajada a los patios./ 9. Lugares comunes./ 10. Primer
recivimiento comun a los patios./ 11. Segundo
recivimiento./ 12. Secretaria./ 13. Ante-sala de Pages./
14. Otra Ante-sala para la comunicacion reciproca./
15. Sala de Estrado./ 16. Piezas de paso, y entrada a una
escalera secreta./ 17. Entrada al Bano./

18. Pieza de Bano con su alcova./ 19. Escalera secreta./
20. Sala de respeto./ 21. Pieza de Tocador./

22. Alcova de Doncella./ 23. Oratorio./ 24. Alcova
principal con sus retretes y el uno proximo i la cozina
del bano/ para disponerle al uso que mas convenga./
25. Guarda-ropa./ 26. Despacho./ 27. Paso a la pieza de
Comer./ 28. Dormitorio de Criado./ 29. Tinelo./

30. Aparador./ 31. Despensa./ 32. Escalera de
comunicacion al quarto principal y a las Oficinas de
servidumbre./ 33. Pieza de Labor para Criadas y
Dormitorios./ 34. Dormitorios de Criados./

35. Ante-sala para la comunicacion independiente./
36. Dormitorios, y Guarda-ropas./ 37. Entrada./

38. Escaleras para la comunicacion a la Capillay
Teatro./ 39. Sala de Capellan y para Libreria 6
instruccion de la familia./ 40. Capilla publica al piso
vajo, para q° la gente de Labranza la pueda disfrutar
con/ la principal para la mayor decencia./ 41. Porticos
para comodidad y adorno del Edificio, y entradas a la
Capilla y Teatro.// Explicacion de la otra habitacion, y
de suigual./ 42. Recivimiento./ 43. Dormitorio y pieza
de Criados./ 44. Ante-sala de Pages. y sala de estrado
senalada con el mismo num.®/ 45. Ydem, otra de
respeto./ 46. Entrada al Despacho./ 47. Secretarias./
48. Entrada por esta parte a la Secretaria, y
Mayordomia./ 49. Mayordomia./ 50. Dormitorio./

51. Despacho./ 52. Pieza de Tocador./ 53. Alcoba o
Dormitorio de Criados./ 54. Un dormitorio para el
Banio./ 55. Bano que tiene su chimenea senalada con el
num.® 56./ 57. Alcoba con su retrete proximo 4 la
cocina del Bano./ 58. Escalera secreta para comunicarse
al quarto princi-/pal. debajo de [a qual se puede poner
un retrete./ 59. Pieza de labor con su alcova./

60. Oratorio./ 61. Pieza de respeto, 6 Gavinete./

62. Pieza de comer./ 63. Pieza para guardar la ropa de
Mesa./ 64. Aparador./ 65. Despensa./ 66. Entrada a la
escalera de Comunicacion al quarto/ principal, y a las
oficinas de servidumbre./ 67. Otra Escalera./ 68. Quarto
comun./ 69. Pieza de Labor, y Dormitorios./

70. Entrada a las habitaciones, y salida al Jardin./
71. Dormitorio./ Nota/ La Capilla que se senala con el
num.” 40 tiene las oficinas necesarias/ con una escalera
proxima a la sacristia para comunicacion a la
habi-/tacion alta, y al Guarda-ropa: El Teatro
igualmente con dos escaleras/ para subir a las
Vambalinas, y a dos Guarda-ropas: Las Oficinas de
ser-/vidumbre de Cocinas, Reposterias, y demas
necesarias se hallan en lo/vajo, y las Escaleras para
estas sirven las que estan proximas a los/aparadores
senalados en sus respectivos lugares con los num.*
30y 64”.
“Escala [grafica] de 380 pies Castellanos”.
Al dorso: “Premiado ano de 1784, Firmado y
rubricado: “Juan Antonio Cuerbo. a 1*.”
“8 ﬂ-},
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N.2233. A-1.722
Alzado de ia fachada principal y secciones AB, CD, EF, GH.
626 » 941 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Fachada principal de
una Casa de Campo para quatro personages.// Corte
por las lineas AB, de las plantas// Corte por las lineas
de las plantas CD, EF, GH, en que se manifiesta la
Capilla, Escalera, Coliseo, y Armeria”.
“Escala [grafica] de 380 pies Castellanos”.
Al dorso firmado y rubricado: “Juan Antonio Cuerbo.
a12°“8 BA”

1c

Forma parte de este proyecto la planta del
piso principal (A-1721).

Asunto para esta prueba: “Una Casa de
Campo para quatro personas distinguidas con sus
familias, cuyas habitaciones, y oficinas de servi-
dumbre hayan de estar separadas, pero con comu-
nicacion reciproca entre dichas familias, haciendo
comunes las escaleras principales, corredores, jar-
dines, capillas, teatro, demostrandolo todo en
planta general, y particular; y de esta la baxa y
principal del edificio, con la fachada y dos cor-
tes, todo geomeétrico”.

Este tema ya habia sido elegido por la Junta
en la oposicion de 1781 para la primera Clase;
vuelve a repetirse en la de 1790, siendo una
constante a partir de 1826 en los ejercicios para
la obtencion del titulo de Maestro Arquitecto.
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La construccion del Palacio Real sirvio de
referencia a las edificaciones civiles que la noble-
za y aristocracia se hicieron construir tanto en la
corte como en sus alrededores.

El desarrollo de la planta que disena Juan
Antonio Cuervo, a diferencia de otros proyectos
que conserva la Academia, se realiza a partir de
un hemiciclo que da acceso a un esquema cua-
drangular donde se ubican las dependencias pri-
vadas. En el eje transversal de dicho hemiciclo, y
contrapuesto, sobresalen con entidad propia el
teatro y la capilla, estancias caracteristicas de las
edificaciones palaciegas. Frente a la fachada prin-
cipal el alumno ubica las cocheras y casas, de las
personas que trabajan en las oficinas.

De formato apaisado, y estilo clasicista, la
fachada consta de tres pisos distribuidos en plan-
ta baja, noble y uno superior con balaustrada. La
horizontalidad se rompe por tres cuerpos vertica-
les rematados en fronton, correspondientes a los
accesos principal del palacio, de la capilla y
teatro.

En la seccion se aprecia la importancia con-
ferida a la escalera monumental, no sélo por ser
un elemento funcional de primer orden, sino por
reflejar la grandeza del propietario.

La casa se inserta dentro de un gran espacio
ajardinado embellecido por parterres, que imitan
motivos vegetales, segun los modelos de Mollet y
Dezaller d’Argenville, y varias fuentes, una de
ellas situada en el eje principal, a modo de casca-
da. Completan el conjunto dos cenadores con
“paseadores cubilertos” para el mayor recreo y
disfrute de sus propietarios. El jardin responde al
prototipo de los realizados en Francia, conocidos
por su frialdad y simetria, caracteristicas éstas
que se van diluyendo a medida que nos alejamos
del edifico principal y nos adentramos en el
bosque.

El proyecto de Juan Antonio Cuervo, junto
con los realizados por Gutierrez de Salamanca
para el Jardin Botinico de Madrid (A-36) y Francis-
co Martin Vidal para un Palacio real imaginario
de 1792 (A-1624), constituyen los mejores ejem-
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plos de disenos de jardines conservados en los
fondos arquitectonicos de la Academia.

El alumno obtiene el premio a la edad de
22 anos por los votos de 4 de los 15 vocales.
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PEREZ, Silvestre
Epila (Aragon), h. 1789 - Madrid, 1825

N.2 24,
Capitel del Templo de Jupiter Stator.
1.* Premio de 3.2 Clase. Prueba de pensado.

N2 24.1. A-5533
Planta y abzads.
Dibuie en papel verjurado, preparado a lipiz negro y
delineado 2 tinta negra, Aguadas grises. 621 x 936 mm.
MNotas manuscritas a finta pegra; “Dibujo del Capitel
de una de las Columnas del Templo de fupiter Stator
en Roma.” “Alzade de frente” “Planta.” “Alzadoe por
angulo”™
[Escala grafica de) 6 Modulos™
Al dorse firmado y rubricado: “Silbestre Perez”. “Arch.?
324 BA Y

LXIV

Asunto para esta prueba: “El Capitel del
templo de jupiter Stator”.

El templo de Jupiter Stator, junto con el de
Juno Regina, fueron mandados construir en el
aito 146 ad.C. por Q. Caecilius Metellus, el Ma-
cedonico, encargandose el provecto al griegoe
Hermodoros de Salamina. Los dos templos ge-
melos estaban enclavados dentro de un poértico
—Porticus Metelli— con un inmenso patio rec-
tangular rodeado por cuatro porches con cerca
de trescientas celumnas. ﬁmpl;ado v enrlqueczdo
por Augusto, habia de convertirse en el porticus
Octaviae, en honor de Ia hermana del Empera-
dor, Fue levantado en el Campus Martius, ubica-
do dentro del recodo descrito por el Tiber en la
parte norte de Roma, v poseia una rica decora-
cion escultorica, destacando las estatuas de la Ve-
nus de Médicis y una Afrodita de Fidias.

En la construccion de los dos templos se
utilizd por primera vez el marmol, material rico
caracteristico de los edificios griegos, pero poco
utilizado en las edificaciones santuarias romanas
hasta la llegada de Augusto. Del dedicado a Japi-
ter no guedan mas que unos insignificantes res-
tos, pero se sabe que era un peripterc de peque-
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fias dimensiones con seis columnas en sus dos
frentes y once en los lados.

El dibujo de Silvestre Pérez muestra en
planta v alzado ¢l capitel de una de las columnas
de dicho templg, expresion maxima de la perfec-
cion del arte corintio, tanto por su belleza como
por la pulentud del ensamblaje que no deja ver
comisuras. Destaca ¢l magntfico estudio de som-
bras asi como Ia gran minuciosidad en el trata-
miento de la decoracion vegetal.

Para la realizacion de este proyecto el artis-
ta pudo tomar como modelo las estampas que
sobre dicho tema aparecian recogidas en algunos
libros conservados en la biblioteca de la Acade-
mua, referentes a las antiguedades romanas; entre
otres el de Antonio Labacco, publicado en 1559,
v Desgodetz.
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PEREZ, Silvestre Este alumno con tan sdlo 16 anos de edad
obtuvo el premio por siete votos de los dieciseis

Viéase n.” 24 de este catilogo. ..
que fueron emitidos.

N.° 25.
Capitel Dorico segin Vignola.

L.** Premio de 3.2 Clase. Prucba de repente.

N.° 25.1. A-5549

Planta y alzado.

Dibujo en papel verjurado, preparado a lapiz y

delineado a tinta negra; aguadas grises. 304 x 485 mm.

Aparecen dos rubricas diferentes en los angulos

inferior derecho e izquierdo.

[Escala grafica de] “5 mo.®”.

Al dorso firmado: “Silvestre Pérez.” “3.2 Clase.” “24
BA. "

LXVI

Asunto para esta prueba: “Planta y capitel
Dorico, segun las dimensiones de Vignola”.

Como es sabido, de todos los tratados ele-
gidos para el adiestramiento de los alumnos en
los ordenes arquitectonicos, fue el de Vignola el
mas consultado por su facil comprension y senti-
do didactico. Aunque el tema propuesto para la
prucba de repente de este ano era el de un capi- -
tel dérico, la representacion de las obras premia-
das responde al prototipo de orden compuesto,
tanto en sus proporciones como en los motivos
decorativos empleados: volutas de gran tamano y
hojas de acanto.

Dado el conocimiento y manejo que los
alumnos tenian de la obra de Vignola, es dificil
pensar que éstos pudieran confundirse, llevando-
nos a la conclusion de que el asunto fue cambia-
do en el ultimo momento. Sea como fuere, este
imprevisto nunca fue recogido en las actas de es-
te ano, lo que hace aun mas dificil aventurar una
posible explicacion. _

El alzado geométrico del capitel ejecutado
por Silvestre Pérez, aunque inacabado, muestra
un acertado juego de luces y sombras que revier-
te en una mayor sensacion de altura y esbeltez.
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ANO 1787

En la Junta Ordinaria del 3 de diciembre de 1786 se acordaron los asuntos de pensado:
“Una Magnifica Biblioteca..” para la 1 Clase, “Una puerta de entrada a esta Corte en lugar
de la de Atocha..” para la 22, v “La planta y elevacion entre fachada y diagonal del capitel v
cornisamento def Templo de Jupiter Stator en Roma” parala 3.2

Los temas para las pruebas de repente fueron sorteados en la Junta General del 7 de ju-
lio de 1787, saliendo: “Un salon de palacio para dar el Rey audienaia a los Embajadores™ (1.2
Clase), “La portada de un Palacio” (22 Clase), vy “Un capitel Jonico” (3.2 Clase}.

Los opositores que concurrieron esta vez al concurso fueron:

“PriMERA CLASE SEGUNDA CLASE. TrrCERA CLASE.
D. Blas Cesareo Martin D. Mateo Vicente Tabernero D, julian Merino

D, Antonio Aguado D. Francisco Martin del Orcago D. Mannel Maria Velilla
D. Silwestre Perez D. Vicente Giraldo D, Joaguin Hermoso
D. Lsidro Velazquez D. Anselmo Mateo Doret D. Pedro de Fraga™
D. Mateo de Medina D. Fernando Sanchez

D Juan de Milla D. Santiago Marchy

D. Angel Fernandez D, Evaristo del Castillo

D, Juan Gonzalez D, Manuel de la Pevia y Padura

D, Franciseo de Pablos D, Julian Rodriguez

D Luis de las Huertas

Hubo trece vécaies, saliendo premiados en 1.2 Clase, Antonio Aguado (1.5 Premio) v
Silvestre Pérez (2.° Premio); en la 2., Fernando Sanchez {17 Premio) y Evaristo del Castillo
(2.° Premio), v en la 3.7 Joaguin Hermoso (1.7 Premio) y Manuel Velilla (2.° Premio).

El 14 de julio se celebré la distribucion en la misma sala que en anos anteriores.
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PEREZ, Silvestre

Véase n.” 24 de este catilogo.

N.° 26.
Biblioteca publica.
2.° Premio de 1.2 Clase. Prueba de pensado.

Contiene cuatro dibujos en papel verjurado-

con marca de agua: “]. WHUATMAN?, y escudo.
Preparados a lapiz y delineados a tinta gris y ne-
gra; aguadas negra y gtis.

N.°26.1. A-745

Plapta principal 1000 x 652 mm.

Notas manuscritas a tinta negra: “Yconografia o planta
del piso principal de una magnifica Biblioteca publica”
“Explicacion/ 1. Escaleras principales./ 2. Vestibulos./

3. Entrada a la Salas de Ynstituto./ 4. Piezas de

Yndice/ 5. Salas de Ynstituto./ 6. Ydem para duplicados

por especiales y varios./ 7. Ydem para guardar
manuscritos./ 8. Ydem para libros prohibidos./ 9. Ydem
para papeles reservados./ 10. Monetario./ 11.
Estantes./ 12, Mesas./ 13. Entrada a la habitacion del
Bibliotecario Mayor./ 14. Recivimiento./ 15.
Antesala./ 16. Pieza de Lacayo./ 17. Sala./ 18.
Gavinete./ 19, Pieza con su Alcova, y retretes./ 20.
Tocador./ 21. Pieza de Labor./ 22. Guarda Ropa./ 23.
Oratorio.// 24. Estudio./ 25. Libreria con
comunicacion 4 la Biblioteca./ 26. Despacho./ 27.
Aparador./ 28. Pieza de Comer./ 29. Piezas para Ayo, v
Senorito./ 30 Cocina./ 31. Despensa./ 32.
Dormitorios./ 33. Escalera particular./ 34. Paso que se
comunica a la habitacion de los quatro Biblictecarios
del numero./ 35. Patios./ 36. Galeria que circunda el
patio principal./ 37, Escalera para los quatro
Bibliotecarios del numero./ 38. Entrada a su
habitacidén./ 39. Recivimiento./ 40. Antesala./ 41.
Sala./ 42. Alcova./ 43. Gavinete./ 44. Pieza de comer./
45. Cozina./46. Despensa./47. Pieza de labor./ 48..
Dormitorios./ 49. Comunes./ 50. Estudio.”

A lapiz negro el nimero “12”.
“Escala grafica de 300 pies Castellanos”.
Al dorso, firmado y rubricado a tinta negra: “Silvestre
Perez” alapiz negro “6 _BA. ™
VII

N2 26.2. A-746.
Alzado de la fachada principal 970 x 647 mm.
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Notas manuscritas a tinta negra: “Fachada principal®.
A lapiz negro el nimero “12”.
“Escala grafica de 300 pies Castellanos™,
Al dorso, firmado y rubricado a tinta negra: “Sllvestre
Perez”, v a lapiz negro: “B-6 BA.”

v

N.°26.3. A-748,
Secczon CD.502 x 707 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Ortografia o Seccién
dada por las lineas CD. de las plantas”.
“Escala grafica de 300 pies Castellanos”.
Al dorso firmado y rubricado a tinta negra: “Silvestre
Perez”, y a lapiz negro: “6 BA”
v

N.°26.4. A-749,
Escalera principal 500.x 705 mm.
Notas manuscritas a tinta-negra: “Escalera pr1nc1pal en
grande”.
En el angulo superior dercho a lapiz azul el n.° “32”,y
superpuesto a lapiz negro el “33”.
“Escala grafica de 150 pies Castellanos™.
Al dorso firmado y rubricado a tinta negra: “Silvestre
Perez”, y a lapiz negro: “6 _BA. "

VIII bis

Forman parte de este proyecto la planta ba-
ja (A-744), y la Seccion AB (A-747).

_ Asunto para esta prucba: “Proyectar una Bi-
blioteca publica, en la qual, ademas de las Salas
principales de su mnstituto, las haya para manus-
critos, U monetario, y una galeria donde puedan
colocarse las tmagenes de los Sabios y Heroes de
la Nacion, con comodas habitaciones para un Bi-
bliotecario mayor, quatro del numero y ocho su-
pernumerarios, demostrandolo todo geomeétrica-
mente en planta general, fachada, corte etc.”

La biblioteca presenta planta rectangular
con un gran patio central y dos de menor tama-
fo a ambos lados. En la planta baja se disponen
las salas destinadas a Museo, que ocupan un gran
espacio entre la fachada principal y la linea de la
seccion AB, el monetario, la imprenta y sus ane-
jos: laboratorios de tinta y provisiones, almace-
nes, etc. Con la misma disposicion, en la princi-
pal, lo que antes era Museo se convierte en salas

de lectura ~con mesas y estantes— de libros ra-
ros, especiales, prohibidos, reservados y manus-
critos, configurando la “biblioteca”; también la
cocina, dormitorios, alcobas y los gabinetes de
los cuatro bibliotecarios de nimero y ocho su-
pernumerarios.

Siguiendo el prototipo de palacio clasico
mantiene una fachada horizontal con superposi-
cion de vanos adintelados en el piso inferior y
ventanas rematadas con fronton semicircular en
el superior. Pilastras de orden gigante con capitel
compuesto recorren ritmicamente la fachada,
siendo sustituidas por columnas exentas en el
cuerpo principal. La portada apenas queda resal-
tada, salvo por la entrada de acceso, el portico y
el remate decorado con esculturas y escudo real.
Una balaustrada recorre el edificio acentuando
aun mas la sensacion de horizontalidad.

Silvestre hace un estudio detallado de la ga-
leria del patio principal (Seccion AB), en la que
coloca estatuas de los “sabtos y otras de personas
memotables de [a Nacion”, dentro de grandes
hornacinas.

El mismo énfasis que pone en el tratamien-
to de luces y sombras, a través de los distintos
tonos de aguada, se manifiesta en el diseno que
realiza de la escalera principal. Al ser ésta un ele-
mento constructivo de gran complejidad donde
se demuestra la creatividad y pericia del buen ar-
quitecto, Silvestre puso gran interés en su con-
cepcion utilitaria y decorativa. De varios tramos,
y planta rectangular —la “mas bella” segtin Benito
Bails—, la dotd de esculturas clasicas {(Satiro to-
cando la flauta, Germanico, El Apolo y Antinoo
de Velvedere, la Venus de Medicis y Baco joven),
y medallones con bustos de hombres ilustres,
otorgandola de este modo un marcado caracter
escenografico.

Tuvo en cuenta la 1mportanc1a que en las
escaleras tiene la iluminacion centtal, por lo que
dispuso lunetos en la cubierta, decorada ésta con
casetones octogonales.

Silvestre obtuvo este segundo Premio de 2.2
Clase a la edad de 19 anos, aunque en la primera
votacion consiguiera empatar con Antonio Agua-



do. Al igualar los arquitectos en votos, se decidio
por sorteo quien debia ser el ganador del primer
premio, resultando elegido el otro aspirante.
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ANO 1790

En Junta Ordinaria del 6 de diciembre de 1789 se dieron los temas para el concurso del
siguiente ano, que fueron: para la 1.2 Clase “Un Colegio Magnifico y Universidad...”, para la
2.2, “Casa de Campo para un Gran Senor...” y para la 3.3, “Capitel Jonico visto por angulo”.

Las pruebas de repente se realizaron en la Junta General del 15 de julio de 1790, cuyos
temas por sorteo fueron “Un Altar aislado para una Catedral..” en la 1. Clase, en la 2.2, “Una
Puerta para una Casa Principal” y en la 3.2, “El Intercolumnio Doérico con Arco y Frontis-
picio”.

Se presentaron los siguientes opositores:

“PrRIMERA CLASE SEGUNDA CLASE TERCERA CLASE

D. Joachin de Riego Pica D. Pedro de Fragua D. Pedro Barragan

D. Joseph Rodriguez Cayon D. Pedro Garrido D. Agustin Serrano

D. Fernando Sanchez D. Andres de la Cavada D. Manuel Lopez

D. Alfonso Lopez D. Joseph Joachin de Troconiz ~ D. Manuel Piernas

D. Agustin de Larramendi D. Felix Vicente Origuel D. Joachin Clemente

D. Mateo Vicente Tavernero D. Pascual de Rezusta D. Toribio Antonio Menendez
D. Evaristo del Castillo D. Antonio Gonzalez Ramirez
D. Joseph Rodriguez D. Santiago Casanovas™

De los veinticinco vocales que asistieron solo veintitrés pudieron votar en esta primera
Clase ya que dos de ellos, los Srs. D. Manuel Martin Rodriguez y D. Blas Beltran, no pudie-
ron hacerlo por concurrir parientes suyos. Evaristo del Castillo obtuvo el 1. Premio, siendo
el 2.° para Agustin de Larramendi. En la 2.2 Clase se otorgd el 1. Premio a José Joaquin de
Troconiz y el 2.° a Pedro Garrido. En la 3.2 el 1. Premio fue para Manuel Lopez y el 2.° para
Antonio Gonzalez Ramirez.

La Junta Publica de entrega de Premios se celebro el dia 4 de agosto 1790.
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LARRAMEND, José Agustin
Mendaro (Guipuzcoa), h. 1769

N.° 27.
Colegio Universitario
2." Premio de 1. Clase. Prueba de pensado.

Contiene tres dibujos en papel verjurado, pre-
parados a lapiz y delineados a tinta negra, aguadas.

N.o27.1, A-591

Planta del piso principal 892 * 923 mm.

Notas manuscritas a tinta negra: “N. 2.° / Planta 2l piso
principal de un Magnifico Colegio Universidad con
Yglesia Correspondiente v demas Oficinas segun lo
mandado por la R! Academia de S, Fernando en Edito

de primers de Enero de este/ atio para el Concurso de

Premios generales,” “Explicacion/ WN.° L. Desembarcos
de Ja Bscalera principal/ dela Universidad/ 2, Galerias
de Comunicacion al rededor./ de los Patios/ 3.
Habitacion Recroral/ 4. Salon particular de ella/ 5.
Retretes/ 6. Picza de Archive/ 7. Secretaria/ 8.
Contaduria/ 9. Tesoreria/ 10. Biblioteca/ 11. Pteza de
manuscritos// 12, Pieza de prohibidos/ 13, Habitacion
del Bibliotecario/ 14. Paraninfo/ 15. Pieza de
fmprenta/ 16. Salon para el Gabinete natural/ 17.
Salon para los Actos de Secretas/ 18. Escaleras
particulares/ 19. Lugar comun/ 20, Patios/ 21. Ante
sala de Claustros/ 22. Salon de Claustros/ 23, Pieza de
Archivo de ellos/ 24, Plaza.// Sigue la Explicacion.s 25.
Escaleras de [as torres dela Yglesta/ 26. Yglesias 27.
Tribuna de Organo v Musica/ 28. Tribuna del
Colegin/ 29. Transitos de Comunicacion/ 30
Desembarco dela Escalera prin/ cipal del Colegio/ 31.
Galerias de comunicacion al rededor/ delos Patios/ 32.
Habitacion del Rector/ 33, Salas de Juntas del
Colegio/ 34. Otra derepase de estudios/ 35. Otra de
funciones// 36. Habitaciones de Colegiales/ 37.
Escaleras particulares/ 38. Lugar Comun/ 39, Patios/
40. Piezas agregadas shas tribunas/ Nota/ En el piso
segunde se Cencetuan coloca-/das todas quantas
habitaciones searan/ precisas para los respectivos
dependientes/ de Colegio. Universidad, e Yglesia/
como tambien las oficinas de enferme-/ria,
combalecencia Roperia/ Madrid 30 de Junio de 17907
Se seiiala con numeros la ubicacion de las distintas
dependencias

128

“Escala [grafica] de 500 pies Castellanos™.
Al dorse: firmado y rubricado “Josef Agustin de
Larramendi” “45 BA”

476

N.»27.2. A-592
Alzado de la fachada principal y seccitn. 650 = 990 mm.
Notas mmanuscritas a lapiz negro v tinta negra: “N.° 31,7
“Fachada principal de un magnifico Edificio de Colegio
Universidad.” “Seccion de dho. Edificio Colegio
Universidad, por las lineas AB. de las plantas que
anteceden.”
Fechado en el angulo inferior derecho: “Madnid 30 de
Junio de 1790.7
“Bscala [grafica] de 500 pies Castellanos™
Al dorso: firmado y rubricado “Josef Agustin de
Larramendi.” “45 BA"
475

Forman parte de este proyecto la planta ba-
ja (0.2, inv.: A-590) v el alzado y seccton de la fa-
chada lateral (n.° inv.: A-593),

Asunto para esta prucba de pensado: “Un
magnifico Colegio Universidad, donde se ense-
fan clenclas y artes con Iglesia correspondiente y
oficinas necesarias, y que tenga habitaciones para
sesenta alumnos”.

Bibliogtafia: Cervera Vera, L.: Libro de la
Academia (1992, p. 217). Sambricio, C.: (1989,
p. 15}

Realiza un provecto de planta rectangular,
en cuyo gje axial coloca la iglesta, sobresaliendo
sobre el perimetro del rectangulo. Todo el con-
junto se articula entorno a un gran patio central,
nexo de unién entre la iglesia, la universidad v ¢l
colegio. Estos tltimos siguen el mismo esquema,
con dos patios interiores porticados del mismo
tamano (separados por dos grandes escaleras), al-
rededor de los cuales se organizan las dependen-
cias; ambos conjuntos poseen entrada indepen-
dientes del exterior.

El colegio ocupa la parte este. En el piso
bajo sitia las habitaciones de los alumnos y las de
la servidumbre, el refectorio, la cocina y el resto
de las dependencias de servicios. Se dedica el su-
pertor Unicamente para habitaciones de alumnos

v del rector, ésta de mayor categoria y situada en
la linea de a fachada principal.

La universidad esta situada al oeste; su piso
bajo es ocupado por aulas de diferentes tamanos,
segin su funcidn, v el paraninfo, que copia ¢l
esquema desarrollado en la cocina. En ¢l piso al-
to coloca una biblioteca de grandes dimensiones,
el gabinete de Naturales, la imprenta, los servi-
cios administrativos, la prolongacion del para-
ninfo y lag habitaciones para el Rector y el Bi-
bliotecario.

El alzado de la fachada principal muestra
dos piso de igual tamane y una superior a modo
de “mezzanino”. Su gran honzontahidad se alige-
ra por ¢l cuerpo de la entrada, en el que coloca
un portico de columnas gigantes de orden corin-
tio, sobre cuya cornisa corre una balaustrada de-
corada con estatuas ¥ escudo alusivo a la Gloria.
La falta de dominio de [a perspectiva se apreca
al colocar en el mismo plano de fachada los
cuerpos intermedios v la cupula de la iglesia, sin
conseguir la sensacién de lejania que éstas debe-
rian tener.

La fachada lateral sigue el mismo esquema
de la anterior, st bien el portico es de menor en-
tidad.

Al intenior, el cuerpo bajo de la fachada de
la iglesia esta resuelto del mismo modo que el de
la entrada principal, la diferencia la establece en
los ingresos y en su decoracion. En la parte supe-
rior coloca dos torres laterales de planta cuadra-
da, sobresaliendo unicamente €l cuerpo de cam-
panas. En el centro de este cuerpo, un frontén
triangular oculta al interior una boveda de canon
que cubre la nave central,

La seccidén AB presenta la riqueza en ¢l tra-
tamiento v decoracidn del espacio destinado a
las escaleras. En la CD destaca el patio central,
con la utilizacion de columnas de orden gigante
que se continuan en las naves de la iglesia, cu-
biertas éstas con boveda de medio cafnién con
casetones. El crucero, cubierto por capulas so-
bre pechinas, con amplio tambor y rematado
por una linterna, ofrece un conjunto de gran es-
beltez.
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LARRAMENDI, José Agustin

Véase n® 27 de este catilogo.

N.° 28,
Altar

2.° Premio de 1.* Clase. Prucba de repente.

N 28.1. A-5.099
Flantay alzado.
Dibujo en papel verjurado. Preparado a lapiz
v delineado a tinta negra. 493 = 335 rom.
En los dngulos superior e inferior izquierda aparecen
dos rabricas a tinta, En la parte superior, a lipiz negro,
i$3‘-2
Escala grafica.
Al dorso: ligeros apuntes de laobraalapizy la
signatura “46 BA
573

Asunto para esta prueba: “Altar para una
Catedral con columnas y pilastras®.

Larramendi desarrollz un altar de caracte-
risticas muy particulares, Eo forma de templete
levanta el primer cuerpo con pilastras y colum-
nas exentas del orden conintio; en €l abre tres va-
nos: €l central se conforma de medio punto v los
laterales, adintelados y mas pequenos.

El entablamento, lejos de dar una uniformi-
dad al cuerpo bajo, introduce elementos que dis-
torsionan el efecto que intenta conseguir. Coin-
cidiendo con las columnas, coloca cuatro estatuas
sobre la cornisa.

En ¢l tambor abre dos oculos a los lados v
el frente lo decora con una escena religiosa en-
marcada en un rectingulo. La cupula, nervada
esta rematada por la linterna.

Podemos apreciar que Larramendi aun no
tiene un perfecto dominio de'la perspectiva al
colocar en una misma linea los distintos clemen-
tos sustentantes y no respetar el retranqueo o
avance de cada uno de ellos.
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ANO 1793

Se dicidieron los asuntos de pensado de este afio en la Junta QOrdinaria del 2 de diciem-
bre de 1792, saliendo por mayoria “Una Aduana..”, “Una casa magnifica para banios..” vy “La
fachada de San Norberto de los P.P. Premostratenses de esta Corte..” para ln 13, 22y 32 Cla-
se respectivamente,

El 13 de julio de 1793 se reumd la Junta a las siete y media con el fin de sortear los te-
mas de repente, que consistieron en: “Una casa de diversion de campo..” (1.7 Clase), “Una
puerta principal de ciudad” (2.2 Clase) y "Un capitel jonico..” para la 37

La relacidn de opositores presentes en esta convocatoria ¢s la sigusente:

“PrIMERA CLASE SEGUNDA CLASE Trrcera CLASE

D. Joseph Joaguin de Troconiz. D, Francisco Cano D. [gnacio Bono

D. Manuel de ln Muela D Teodoro Landaguela D. Bernardo Segundo Badia
12 Pedro Francisco Torre L Antonio Gonzalez Rawpirez D, Manuel Ferreyro

D, Joseph Rodriguez Gayon D. Nicolas Maria de Fontecha
D Pedro Garrudo L. Thomas Hermoso

D. Marnue! Lopez D). Diego del Castillo”

D. Juan Antonio Pagola

D. Pasgual Rezusta

D Joseph Morete

Participaron 17 vocales en la votacion de las pruebas de 22 v 37 Clase v 16 en la 12, al
intervenir el pariente de uno de los profesores.

Rompiendo con la tradicion de efectuar preguntas tedricas a los alumnos, una vez reali-
zadas las pruebas practicas, se decidid en este ano no llevarlas a cabo dada su inutilidad y ca-
rencia de vigor,

Los galardonados en esta ocasidn fueron por la 12 Clase José Joaquin de Troconiz
(1.7 Premio) y Manuel de la Muela (22 Premio); por la 24 Francisco Cano (1. Premio) y
Teodoro de Landajuela (2.7 Premio), v en la 33, Nicolas de Fontecha (1. Premio) v Manuel
Ferreiro {2.° Premio).

El 20 de agosto de 1793 se convocd la Junta para la correspondiente distribucion de
premios a la que asistieron, ademas de la nobleza v personas condecoradas, el cuerpo de aca-
démicos incluidas las mujeres, la Sociedad de Damas v la Sociedad Econdmica.




FONTECHA, Nicolas de
Villanafiez, h. 1770

N.° 29.

Iglesia de San Norberto

de PP. Premostratenses de esta Corte
1. Premio de 3.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene dos dibujos en papel verjurado,
preparados a lapiz y delineados a tintas negra y
gris, aguadas de colores.

N.229.1. A-5.003
Planta y alzado de la fachada principal. 1.009 * 620 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Diseno de la Fachada
de la Yglesia de Padres/ Premonstratenses de esta
Corte.”
“Escala [grafica] de 60 pies Castellanos”.
Al dorso: firmado y rubricado “Nicolas Maria de
Fontecha.” “Primer premio de 3.* Clase.” “Ano de
1793.” A lapiz negro: “28 BA ”

776

N.°29.2. A-5.004
Partes en grande de la fachada. 1.000 > 602 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Partes en Grande de
la Fachada de la Yglesia de p.* Premostatenses de esta
Corte.” “Partes del orden Colosal del Portico.” “Partes
de los Campanarios.” “Cornisa del Atico.” “Cornisa,
Capitel y Basam'™ del Portico.” “14.”
“Escala grafica de 4 pies Castellanos”.
Al dorso: firmado y rubricado “Nicolas Maria de
Fontecha.” A lapiz negro: “28 BA ”

776 bis

Asunto para esta prueba: “Copiar la facha-
da de la Iglesia de San Norberto de PP. Premos-
tratenses de esta Corte, delineando aparte los
perfiles en grande”.

Los proyectos que de la Iglesia de San Nor-
berto realizaron Fontecha y Manuel Ferreiro, con
motivo de la oposicion de Premios, se han con-
vertido, junto con el diseno anonimo del s. XIX
que se conserva en el Museo Municipal de Ma-
drid, en los tnicos testimonios referentes a esta
construccion, tras perderse los planos originales

136

de Ventura Rodriguez y destruirse la iglesia du-
rante la invasion napoleonica.

La fachada principal de la iglesia del con-
vento habia sido trazada por Ventura el 2 de oc-
tubre de 1757, una vez realizada la de San Mar-
cos de Madrid. Siguiendo en parte “la fachada de
gran templo” dispuso, como bien recoge Fonte-
cha, un portico semicircular con tres entradas; la
central, flanqueada por cuatro columnas jonicas
y rematada por un fronton triangular. Esta forma
convexa habia sido utilizada por el arquitecto, en
1751 para el nuevo templo de la Abadia de San-
to Domingo de Silos, y ahora, igual que enton-
ces, sera una nota original que otorgue movi-
miento al conjunto.

La tendencia de estos momentos por realzar
el perfil de los edificios en sus partes superiores,
queda patente en la introduccion de una torre a
cada lado de la fachada principal, constituida en
tres cuerpos: el primero, correspondiente al piso
bajo; el segundo, intermedio al atico, y el tercero,
verdadero cuerpo de campanas, compuesto por
un gran ediculo abierto coronado por una cu-
bierta de perfil barroco.

La fachada del templo quedaba rematada
con una cornisa y completada por candelabros y
la estatua de San Norberto, a cuya advocacion es-
taba dedicada la iglesia.

Apenas existen diferencias entre los disenos
arquitectonicos que de este templo se conservan,
lo que nos lleva a deducir que todos ellos pudie-
ron copiar las trazas originales de Ventura, aun-
que no obsta para que alguno de los opositores
tomara notas in situ, dado que la construccion
estaba atn en pie.

Tanto Fontecha como Manuel Ferreiro re-
flejan en sus proyectos la existencia de una verja
con columnas antecediendo la fachada, las cuales
desaparecen en el dibujo andnimo del Munici-
pal. Otros elementos diferenciadores son la dis-
posicion o carencia de ménsulas, la forma del re-
mate de las torres, la vestimenta de la estatua del
Santo patron y el tratamiento de los oculos del
primer piso.

M. Ferreiro, Plantay detalles ornamentales de la fachada de la iglesia
de San Norberto de Madrid, 1793.
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M. Ferreiro, Alzado de la fachada de la iglesia de San Norberto de Madnd, 1793.
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ANO 1796

Estando proximo el tiempo en que debian darse los temas de pensado para los Premios
de 1796, la Academia acordd, en Junta Ordinaria de 6 de diciembre de 1795, proponer para la
Arquitectura los siguientes temas para las pruebas de pensado: “Un edificio... con destino a
Academia de las Nobles Artes..” para la 1.* Clase, una “Bolsa o Casa de Contratacion en esta
corte..” para la 2. y “.. el Capitel y ornamento Corintio, segun Vignola..” para la 3.2, publican-

dose en enero del ano siguiente y presentandose a dicha convocatoria los siguientes opositores:

“PRIMERA CLASE SEGUNDA CLASE TERCERA CLASE
D. Agustin Humaran D. Elias Villalobos D. Manuel Machuca Vargas
D. Teodoro de Landajuela D. Juan Gomez y Mantrana
D. Diego del Castillo D. Santiago Casanovas D. Juan Lopez Freire
D. Juan Gonzalez D. Bernardo Segundo Badia  D. Alfonso Sanchez
D. Antonio Gonzalez Ramirez  D. Mateo del Castillo D. Antonio Conde y Gonzalez
D. Francisco Pruneday Carial ~ D. Mariano del Rio D. Francisco Xavier Mariategui
D. Toribio Antonio Menendez D. Antonio Celles
D. Joaguin de San Martin
D. Manuel Guallar
D. Manuel Vicente Laca
D. Joseph Domingo de Lastra
D. Joaguin Garcia Roxo
D. Joseph Pectorelli
D. Francisco Diaz Ruiz
D. Manuel Arteaga™

El 3 de julio de ese ano se acordo senalar el dia 9 para revisar las obras de pensado y rea-
lizar las pruebas de repente para los aspirantes en la arquitectura. Los temas propuestos para
estas obras fueron: “Una urna sepulcral... adornada de un cuerpo de Arquitectura del orden
Corintio...” “Una puerta de entrada de ciudad..” y “El pedestal, basa ¢ imposta del orden Do-
rico” para las tres Clases respectivamente. En 1.* Clase votaron veintitrés vocales resultando
ganadores D. Agustin Humaran y D. Teodoro de Landajuela, en 2.2 Clase D. Elias Villalobos
obtuvo el 1. Premio produciéndose un empate para el 2.° entre D. Santiago Casanovas y
D. Juan Gomez; para elegir al ganador, se realizd una votacion entre estos dos aspirantes que-
dando ganador por un voto de diferencia D. Juan Gémez. En la 32 Clase se retiraron cinco
vocales, resultando ganador del 1. Premio D. Manuel Machuca Vargas, quedando libre el vo-
cal D. Manuel Machuca para la votacion por el 2.° Premio, en que fue elegido D. Juan Lopez
Freire. Se envia una carta dirigida al rey para que designe el dia en que se han de entregar los
Premios contando con su presencia. El monarca se excusa, ya que debido a sus muchas ocu-
paciones le es imposible presidir el acto, aunque indica que el sefior infante Principe herede-
ro de Parma ocupara su lugar en la entrega, senalandose para ello el miércoles 13 de julio.
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GOMEZ, Juan
Madrid, h. 1775-1831

N.° 30.

Bolsa o casa de contratacion para
esta Corte
2.° Premio de 2.2 Clase. Prueba de pensado.

Contiene dos dibujos en papel verjurado;
preparados a lapiz y delineados a tintas negra y
sepia. Tinta negra y aguadas de colores.

N.°30.1. A-1.246
Planta principal. 620 » 912 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “N.° 3.9/ Planta del
Quarto principal de la Casa bolsa ¢ contratacion.//
Explicacion./ 1. Desembarco de la Escalera pral./ 2.
Ante Sala capaz./ 3. Salon magnifico, para el
Con-/sulado./ 4. Ante Salas particulares, a las/Salas de
Juntas./ 5. Sala de Juntas secretas./ 6. Sala de Juntas
particulares./ 7. Salon de Juntas generales./ 8. Salon
para el Tribunal del/Juzgado./ 9. Secretaria general./
10. Secretaria particular./ 11. Contaduria general./ 12.
Contaduria particular./ 13. Thesoreria general.// Sigue
la explicac./ 14. Thesoreria particular./ 15, Havitacion
obstentosa para / el Consul./ 16, y 17. Havitacion,
para los Admi-/nistradores./ 18, 19, 20,y 21.
Havitaciones para/dos Contadores, y dos Thesoreros./
22,23 v 24. Havitaciones para tres/Capellanes./ 25, 26,
27 y 28. Havitaciones para/quatro Porteros./ Nota. Las
Havitaciones para Admi-/nistradores, y demas
Dependientes,/ se conceptuan colocados en el/
quarto 2.°”
“Escala grafica de 400 pies Castellanos”.
Al dorso: Fechado, firmado y rubricado: “Madrid y
Junio de 1976/ Juan Gomez” “5 BA .”

460

N.L30.2. A-1.247
Alzado de la fachada principal'y secciones A, B, C, D, Ey F. de
las Plantas N 2y 3.621 x 924 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “N.? 4./ Seccion por
longitud, y por las lineas A, B, C, D, E, F. de las Plantas.
N.% 2 v 3.” “Fachada Principal.”
“|Escala grafica de] 390
Al dorso: Fechado, firmado v rubricado: “Madrid y
Junio de 1796/ Juan Gomez.” “5 BA .”

461
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Forman parte de este proyecto el plan topo-
grafico (n.° A-1.244), la Planta baja (n.° A-1.245),
el Alzado de la fachada lateral y la Seccion por
latitud de las plantas n.>* 2 y 3 (A-1.248).

Asunto para esta prueba: “Bolsa 6 Casa de
Contratacion en esta Corte; demostrando la idea
en un plan topografico del sitio donde se pro-
ponga hacer, y con escala de mayor tamano los
particulares, fachada y cortes, todo geométrico”.

El modelo que Juan Gomez utiliza en su
Bolsa sigue un esquema parecido al de la Lonja
de José Moreno, de 1769, si bien aqui los almace-
nes han sido suprimidos al igual que el archivo.

Se anaden mayor numero de dependencias
entre las que cabe destacar las habitaciones desti-
nadas al Consul, situadas en uno de los angulos
inferiores que dan a la fachada principal y con ac-
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ceso independiente por la misma. Esta ubicacion
es debida a su rango, ya que eran los encargados
de administrar justicia en los asuntos de merca-
derias. El otro angulo inferior que da a la facha-
da y con acceso directo a la calle esta destinado a
las habitaciones de los administradores.

Se incluyen tambiéen habitaciones para tres
capellanes, que se ubican dos de ellas con acceso
a los patios laterales, y la tercera, en la parte pos-
terior del edificio.

En general, se trata de una obra mas atomi-
zada que el proyecto del ano 69, ya que se deta-
llan la Secretaria, Contaduria, Tesoreria general y
particular...

La seccion A, B, C, D, E, F nos muestra un
alzado de tres pisos, aunque el ultimo sea consi-
derablemente menor. La decoracion que presenta
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es totalmente clasicista, con columnas y pilastras
jonicas y casetones que se colocan en la parte in-
terior de las bovedas.

En el alzado de la fachada principal solo se
ven dos pisos, quedando el tercero oculto. Los

vanos del piso superior son de mayor altura,
transformandose en balcones en la zona de la en-
trada. La sobriedad es la caracteristica mas noto-
ria de este alzado, en donde la organizacion de la
portada alivia esta sensacion. Se adorna con un

pértico formado por columnas toscanas con pe-
destal y entablamento decorado con triglifos y

metropas lisas. Encima de éste, esculturas sobre
pedestales y escudo nobiliario en el centro de la
fachada.
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GOMEZ, Juan

Véase n.” 30 de este catalogo.

N.°31.
Puerta de entrada a una ciudad

2.2 Premio de 2.* Clase. Prueba de repente.

N.231.1. A-3.457

Plantay alzado.

Dibujo ¢n papel verjurado. Lapiz negro, delineado

a tinta negra, aguadas grises. 327 x 495 mm.

Notas manuscritas a lapiz negro: “13.”

Aparecen dos rubricas distintas en los angulos superior

izquierdo e inferior derecho.

Al dorso; firmado y rubricado “Gémez.” “42 BA ”
159

Asunto para esta prueba: “Una puerta de
entrada de ciudad con arco al medio, y huecos
de quadrado a los lados, adornada del orden D6-
rico con triglifos”.

El proyecto de Juan Gomez se adectia de
manera estricta al tema dado para el concurso de
este ano.

La portada es adintelada, coronada por un
entablamento en el que se coloca una cartela con
inscripcion, posiblemente emblemdtica, y sobre
ella aparece un escudo de armas.

La disposicién de los vanos sigue la tradi-
cion dada por las primeras edificaciones roma-
nas. El ingreso central, de mayor tamano y altu-
ra, viene remarcado por columnas de orden déri-
co, sobre un pequeno pedestal, y se remata por
un friso decorado con triglifos. Sobre las puertas
Jaterales se colocan paneles lisos. La alternancia
de material, asi como de vanos, produce un gra-
cioso efecto de bicromia.

142



§

S

I

Il

|

|

|
_

|
|

|

|

L

{

|

g

-

et e R TR e e

(RS

|

i

311

143



ANO 1799

Siguiendo la tradicional convocatoria de los Premios de la Real Academia de Bellas Artes de
San Fernando, en Junta Ordinaria de 2 de diciembre del ano anterior, fueron presentados los te-
mas que para las pruebas de pensado debian realizar los opositores. Se eligieron para la 1.2 Clase
“.. un plano general, indicando... la poblacion de Madrid... y se senalaran... los cementerios...”, “Un
edificio publico para la custodia y venta por mayor... de viveres..” para la 2.* Clase y para la 32,
“... iIntercolumnios... capitel y cornisamento del orden Darico, segun Vitruvio”,

Los opositores que este ano se presentan por la arquitectura son los siguientes:

“PRIMERA CLASE SEGUNDA CLASE TERCERA CLASE
D. Pedro Nolasco Ventura — D. Custodio Teodoro Moreno D. Fermin Gutierrez
D. Manuel Fornés D. Cayetano Gallitia D. Fermin Pilar Diaz
D. Antonio Conde y Gonzalez D. Alejo Sanchez Carralero
D. Francisco de Paula de la Vega D. Francisco Heredero
D. Joseph Delgado D. Sebastian de Azcuaga
D. Jutan Perez de Juana D. Pedro del Ruste
D. Joagquin de San Martin D. Pablo Palencia
D. Francisco Xavier de Mariategui  D. Bruno Sainz
D. Manuel Machuca D. Pedro Zengotita Vengoa
D. Manuel Arteaga D. Joseph Serrano Martinez”

A las ocho y media de la manana del dia 6 de julio, fecha dada en Junta Ordinaria de 30 de
junio, comenzo el examen para dichos opositores, sorteandose ese mismo dia los asuntos para las
pruebas de repente, resultando elegidos los siguientes: “.. en un pentagono la planta, y corte de
una Capilla”, “.. una puerta dérica... entrada de un jardin” y “.. el capitel y cornisamento del or-
den dorico de Vignola...” respectivamente para la 1.2, 22 y 32 Clase. Se acuerda que, para acelerar
el proceso de las votaciones, los vocales fuesen viendo las pruebas de pensado que los opositores
habian presentado un mes antes, mientras éstos realizaban las pruebas de repente. De los 18 voca-
les con derecho a voto en la 1.* Clase, uno se retird por tener un pariente entre los opositores, en
2. Clase fueron dos por el mismo motivo, no habiendo ninguna ausencia entre los vocales que
votaron en 3.* Clase. Resultaron elegidas D. Pedro Nolasco Ventura y D. Francisco Manategui en
la 12, D. Custodio Teodoroe Moreno y D. Cayetano Gallitia en [a 2.3 y D. Fermin Gutiérrez y D.
Fermin Pilar Diaz en la 3.* Una vez seleccionados los premiados, se plante6 que era costumbre an-
tigua hacerles preguntas teoricas. Ante esta propuesta muchos vocales no estuvieron de acuerdo,
ya que algunos de los elegidos perdieron la medalla en anos anteriores al no adecuarse su destreza
en el dibujo con su conocimiento de la teoria. Anaden igualmente que en la anterior convocatoria
de premios no se realizaron dichas preguntas pareciéndoles injusto que se hagan este ano. Ante la
discrepancia de opiniones, se recurre a los estatutos y finalmente se realiza una votacidn entre los
profesores, ganando los que eran favorables a no realizar las preguntas, obviandose, pues, dicho
tramite. Los Premios se entregaron en Junta Publica solemne el sabado 13 de julio a las cinco de
la tarde, siendo presidida por el Infante Principe de Parma.
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GUTIERREZ, Fermin )
Madrid, h. 1781

N.232.
Capitel y cornisamento de orden Dorico
1. Premio de 3.2 Clase, Prueba de pensado.

Contiene dos dibujos en papel verjurado;
preparados a lapiz, delineados a tinta negra y

gris, aguadas grises.

Ne32L A-5.594

Planta 975 % 628 mm.

Notas manuscritas a tinta gris: “Proporcion de los
Yatercolunios Jonicos, & Corintios./ de Vitruvio en
todo ¢l Cap, 2. del Lib, 1, pig. 64-7 segun la

Traduccion del S5/ Ortiz-7 "Columna v comisamento - .

Dorico reformado por./ Vitruvio Lib. [V Cap. 3 pag. 90
segun la dha/ Traduccion-—" “Pycnostilos-/ Diametro
y medio/ Systilos-/"Dos diametros-/ Dvastilos-/ tres
diametros-7 Arcostilos-/ es arbitrario/ Quatro
diametros/ Bustilos-/ Dos diametros, y quarto-/
Proporden de los Yatercolumaios Doricos segun
resulta/ de todo el Cap. 3 del Lib. IV. pag. 89,
conforme,/ 4 la misma Traduccion-/ 13 mod®../
Dhastilo tetrastilo, 0 Diastilos de quatro Columnas-/
w2} mod®... Diastilo-hexastiio, & Diastlo de seis
Columinas-/ ... 9 3/4 mod®.. Monotrighfo-tetrastito de
quatro Columnas-/ 14 3/4 mod-.../ Monotriglifo
hexastite de seis Columnas-/ Basa atticurga segun la
desenpaion de-/ M. Viguvie,.” “Planta de la./ Basa-”
“Planta supenor de Is Columna-"
“Escala [grafica] de 5 modulos”,
Al dorso: fechado, firmado v rubricadoe 3 tinta negra:

“Dia 30 de Junio de 1799/ Fermin Gunérrez.” A lapiz
negro: “48 BA

803

N2 322, A-5.595

Alzado. 974 = 630 mm.

Notas mangscritas a tinta negra: “de Vitruvio#
Cormison v Capitel Dorico segun,/ la Traduccion del
% Ortig, liv. IV. Cap® 3 pag. 90t desde el n® 17,7 Nota/
En este Capitel se ponen Estmas/ concavag, respecto
g enla Columnd./ entera van a chaflan de cuyos dos./
modos las demuestra el Traductor.”

“Escala [grafica] de 4 médulos™

Al dorso, fechade, firmado y rubricado a tinta sepia:
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“Dia 30 de Junio de 1799/ Fermin Gutierrez.” A lapiz

804

Asunto para esta prueba: “Siguiendo el gus-
to Griego de Arquitectiira se delinearan los inter-
columnios, y en grande el capitel, y cornisamen-
to del arden Dorico, s’egt.l{}‘ Vitruvio®™.

Recurriendo a los capitulos del libro de Vi-
truvio senalados por el premiado, podemos se-
guir paso a paso las pautas dadas por éste tedrico
de la arquitectura. Su tratado fue respetado ¢ in-
cluso venerado en la Espana del sigle XVIIL sir-
viendo de libro fundamental para la ensenanza
de la arquitectura. Fue traducido y comentado
en numerosas ocastones, la que el opositor nos
indica fue realizada por D). José Ortiz'y Sanz en
1787. :

'El orden dérico fue siempre considerado
como uno de los mas complicados a realizar, ya
que la construccion del entablamento, a base de
metopas y triglifos, suponia una mayor dificultad
al tener que adaptarse a las normas establecidas,
restando ast libertad a los arquitectos.

En uno de los dibujos se puede ver las
veinte estrias vivas que componen la columna asi
come a decoracion que se realiza por medio de
metopas adornadas con bucraneos, con guirnal-
das v cabezas de leon en la cornsa, coincidentes
con los triglifos.

En un segundo dibujo pedemos apreciar ¢l
alzado de un tempio dorico asi como una repre-
sentacion de la distancia que debe existir entre
los mtercolummnios de los diferentes érdenes, en
la parte superior ¢l jénico y el corintio y en la in-
ferior el dorico. Han de seguirse estas indicacio-
nes para que la obra sea proporcionada. Asi co-
mo las partes del cuerpo humano guardan una
correspondencia entre ellas, los edificios sagrados
deben mantener una correspondencia entre las
partes que los componen y ¢l todo de la obra. En
este caso, la columna servird como mdédule a
partir del cual se iran construyendo los espacios.
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GUTIERREZ’ Fermin : : Enla planfa del capitel aparece representado -

el cielo raso del mismo con las estrias vivas y el
cielo raso visto bajo el arquitrabe en el que no

N°33 - pueden apreciarse.

Véase n.* 32 de este catalogo.

Capitel y cornisamento de orden Dorico
1= Premio de 3.7 Clase. Prucba de repente.

N 33.1. A-5.596
Planta y alzado.
Dibujo en papel verjurado con filigrana. Lapiz negro,
delineado a tinta negra y gris, aguadas negras y grises.
516 * 335 mm. ‘
Notas manuscritas a tinta gris; “Planta del Capi-/tel.” -
Escala grafica.
Aparecen dos ribricas distintas en los angulos superior
e inferior derecho a tinta gris.
En una hoja aparte se indican los datos del
concursante y el premio que obtuvo.
Al dorso: firmado a tinta gris “Fermin Guitérrez.”

A lapiz negro “48 BA ”

802

Asunto para esta prueba: “Delinear el capitel
y el cornisamento del orden dérico de Vignola,
numerados con las medidas que corresponden a
cada miembro”.

Este proyecto presenta un ejemplo claro del
tratado de Vignola con respecto a la construccion
del orden dorico, el mas antiguo y robusto. Este
tratado fue muy utilizado por la Academia,
convirtiendose junto con e] de Vitruvio en un
verdadero manual para el alumno.

Se siguen las pautas dadas y se construye el
edificio por medio de modulos, ajustandose las
partes al numero de modulos dados, apareciendo

-alaizquierda del dibujo dichas medidas.
Unicamente hemos de sefialar la aparicion de tres
molduras de igual tamano en el equino, mientras
que en el tratado son dos, una de doble tamano
que la otra.

El arquitrabe muestra una decoracion a base
de gotas redondeadas, estando el friso compuesto
por triglifos y metopas sin decorar.
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ANO 1802

El 6 de diciembre de 1801 se convoco la Junta Ordinaria para dar los temas de pensado
de la convocatoria del ano siguiente, siendo elegidos para las tres Clases los siguientes:
1.2 “Idear un magnifico edificio con destino a Casa Ayuntamiento...”
22 “Idear un edificio mmcombustible de solo un cuerpo para colocar en el las salas de Au-
diencias...”
3.4 “Dibuxar el 6rden Dorico del Teatro Marcelo en grande...”

En la manana del 14 de julio del ano 1802 se decidieron los asuntos para la prueba de
repente en Junta General siendo:
“Un tabernaculo con mesa de altar y sagrario” para la 1.2 Clase.
“Una portada de orden dorico” en la 2.2 Clase.
“El pedestal y basa del orden Corintio” para la 3.* Clase.

Firmaron 27 opositores de los cuales solo se presentaron los 22 siguientes:

“PRIMERA CLASE SEGUNDA CLASE TERCERA CLASE

D. Muguel de Uria D. Pedro de Zengotita Vengoa D. Miguel de Marichalar

D. Josef Delgado Martin D. Fermin Pilar Diaz D. Francisco Garcia Calderon
D. Juan Perez Juana D. Manuel de Inza D. Miguel de los Reyes

D. Joaguin San Martin D. Alexo Sanchez Carralero D. Francisco de la Serna

D. Manuel Machuca Mantrana — D. Silvestre Bonilla D. Justo Damia

D. Josef Manuel de Artiega D. Romualdo de Vierna

D. Fermin Gutierrez D. Matias Zia

D. Cayetano Gallitia D. Pedro Stmon de Urrutia

D. Blas Lopez™

16 vocales examinaron las obras para la adjudicacion de los Premios. Para la votacidn
de los de la 1.* Clase se ausento de la sala D. Mateo Medina por su parentesco con un oposi-
tor. Manuel Machuca consiguid el 1. Premio v Juan Perez Juana el 2.°. En la 2. Clase Ma-
nuel de Inza obtuvo el 1.° y Fermin Pilar Diaz el 2.°. En fa 3.* Clase los premiados fueron Ro-
mualdo de Vierna y Miguel Antonio Marichalar.

En carta fechada a 18 de julio se dice: “con fecha de 14 de este mes, quedo enterado de
que la Real Academia de San Fernando ha celebrado las tres Juntas Generales en los dias 12,
13 y 14 del corriente para la votacion y adjudicacion de los premios... Tomara la Academia
las disposiciones necesarias para que el Sabado proximo a las cinco de la tarde se celebre la
Junta publica solemne, en que se distribuiran los premios”.
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DIEZ, Fermin Pilar
Penaelsordo (Badajoz), h. 1779 - ? 1840

N.° 34,
Sala de Audiencias para Madrid

2.° Premio de 2.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene tres dibujos en papel verjurado,
preparados a lapiz y delineados a tinta negra,
aguadas de colores.

N.234.1. A-5.718
Plan general y vista desde un dngulo de la fachada principal y
lateral 916 = 640 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Calle del Rollo.”/
“Calle del Sacramento.”/ “Plazuela de la Villa.”/ “Calle
de Azotado.”/ “El color encarnado denota el nuevo
proyecto.”
“Escala [grifica] de 100 p. Castellanos”. g
Al dorso: firmado y rubricado: “Fermin Pilar Diaz”.
“51 BA "

6

N.L34.2. A-5.719
Planta del piso bajo. 960 % 635 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “N.° 1”
“Escala [grafica] de 100 p* Castellanos”.
Al dorso: firmado y rubricado “Fermin Pilar Diaz.”
“51 ﬂ-”
4

N.°34.3. A-5.723
Secciones AB, CD, EF. 963 * 635 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Seccion dada por las
lineas A, B, C, D.”/ “Seccion dada por la linea EE.”
“Escala [grafica] de 100 p.* Castellanos”.
Al dorso, firmado y rubricado: “Fermin Pilar Diaz”.
“5]1 BA”

7

Forman parte de este proyecto la planta del
piso principal (A-5.720), la fachada principal y la
que mira al Sur (A-5.721), el alzado de la fachada
lateral (A-5.722) y la seccion GH, n.° A-5.724.

Asunto para esta prueba: “Idear un edificio
incombustible de solo un cuerpo para colocar en
el las salas de Audiencias de los Tenientes Corre-
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E. P. Diaz, Alzados de las fachadas de la Sala de Andiencias para
Madrid, 1802.

gidores de la Villa de Madrid, sus escribanias de
numeros, archivos y piezas de Procuradores; su-
poniendo que ha de colocarse en la casa n.1. de
la manzana 180, donde vivia el Excelentisimo Se-
nor Conde Campomanes”.

La Audiencia ubicada entre las calles del
Azotado, Rollo, Sacramento y plazuela de la Vi-
lla, tiene planta rectangular con gran patio cen-
tral porticado.

Al exterior, la fachada lateral muestra el
desnivel topografico del terreno salvado median-

34.2.

te un zocalo. Su alzado se concreta en dos pisos
de gran austeridad.

Las fachadas principal y posterior tienen un
tratamiento distinto. La primera concebida como
si fuera la entrada a un templo, presenta un por-
tico tetrastilo dorico con pedestal y su corres-
pondiente friso que se prolonga hasta la anchura
total del edificio. Queda rematado por un cuer-
po de ventanas y coronado por un fronton que
cubre al interior una boveda de canon.

La meridional posee un piso mas. Aqui la
organizacion es totalmente diferente, tratada co-



34.3.

mo una portada de palacio. En este caso, el por-
tico se ha suprimido, y el cuerpo de la entrada
esta ligeramente adelantado. Rematado con un
fronton triangular siendo el conjunto decorado
con mayor sobriedad.

La seccién demuestra el gusto Neoclasico
por la pureza de las formas y Ja ausencia de ele-
mentos decorativos.

Fermin Pilar Diez consigue el premio a los
veintitrés anos por 9 votos de los 16 posibles.

34.1.
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DIEZ, Fermin Pilar

Vease n? 34 de este catdlogo.

N.235
Portada de orden Dorico

2.2 Premio de 2.2 Clase. Prueba de repente.

Nr2351, A-3459

Plapta y alzado.

Dibujo en papel verjurado. Lipiz negro y aguadas
grises. 520 % 330 mm.

Nota manuscrita a lapiz negro: "8

Aparecen dos rabricas diferentes en los dngulos
superior derecho e inferier izquierdo,

“Escala [grafical de diametros™.

Aldorso, firmado y rubricado a lapiz negro: “Fermin

Asunto para esta prueba: “Una portada de
orden dorica”.

El asunto elegido viene siendo una cons-
tante habitual en las pruebas de repente. Gene-
ralmente se suele ajustar el tema al modelo pro-
puesto por los tratadistas clasicos (Vignola y Vi-
trubio). En esta ocasion, sin embarga, no se hace
alusion a ninguno de ellos, siendo en consecuen-
cta mucho mas libre la interpretacion del tema.

El opositor realiza una portada con un va-
no central de medio punto. Cuatro columnas de
orden ddrico se adelantan ligeramente. En los in-
tercolumnios laterales coloca dos estatuas sobre
pedestal. En la parte superior dibuja el friso de-
corado con triglifos vy metopas lisas; sobre €], el
fronton con esculturas y decoracion heraldica en
el timpano remata ¢l conjunto.
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ANO 1805

En la Junta del 2 de diciembre de 1804, algunos Académicos de Honor y los Profesores
llevaron a la Academia los asuntos de pensado para ser elegidos los mas convenientes, salien-
do para la 1.2 Clase “.. tres lazaretos para Madrid..”, para la 2.* “.. un Gimnasio para Ma-
drid..” y para la 3.* “... dos fachadas de la casa de los Vargas...”.

Reunidos los miembros de la Junta a las ocho y media de la manana del dia 12 de julio
de 1805, se procedio a la votacion de los temas de repente que consistieron en: “Una entrada
de ciudad de Orden Dorico con triglifos” (1.2 Clase), “Un portico para una de las Parroquias
principales de Madrid...” (2.2 Clase) y ... una basa y capitel de orden Dérico” (3.* Clase).

Firman la oposicion:

“PRIMERA CLASE SEGUNDA CLASE TERCERA CLASE

D. Fermin Pilar Diaz D. Tiburcio Perez Cuerbo ~ D. Francisco Gutierrez

D. Fermin Gutierrez D. Romualdo de Vierna D. Agustin Lopez

D. Miguel Antonio Marichalar ~ D. Felipe Rodrignez D. Pablo Lopez Carnerero Sanchez”
D. Pedro Simon de Urrutia D. Blas Lopez Castano

D. Alexo Carralero

Trece fueron los vocales que adjudicaron los premios en las distintas Clases:

- 12 Clase: 1. Premio: Fermin Gutierrez.
2.° Premio: Miguel Antonio Marichalar.

- 2% Clase: 1. Premio: Romualdo de Vierna.
2.2 Premio: Tiburcio Perez Cuervo.

- 3.2 Clase: 1. Premio: Francisco Gutiérrez.
Premio de emulacion: Manuel Sancho y Agustin Lopez.

Se tuvo a bien sefalar el dia 27 de julio para celebrar la Junta Publica en la que se ha-
bian de distribuir los Premios a los discipulos de Ja Academua.
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GUTIERREZ, Fermin

Veéase n.° 32 de este catdlogo.

N.° 36
Un lazareto para Madrid

1. Premio de 1.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene dos dibujos en papel avitelado,
preparados a lapiz y delineados a tinta negra,
aguadas de colores.

Lazareto 1.°

N-e36.1. A-2.629

Planta baja. 640 *x 958 mm.

Notas manuscritas a tinta negra: “Planta Baxa de un
Lazareto destinado para Observacion de los Objetos y
efectos procedentes de los Payses contagiados, con
entera separacion de los sexos y de los que han salido
de los Pueblos quince dias antes de haberse
declarado-/ el estado de contagio y de los procedentes
de los Pueblos situados a diez Leguas de los ya
declarados en dicho estado conforme a el Problema
que en primer lugar ha propuesto la Real Academia de
San Fernando en sus Ediclos de primero de Enero de
este Ano.” “Explicacion./ 1. Yngreso por la Cerca que
circunda el Edificio./ 2. Escaleras de subida a los

Aguas calientes vy frias./ 29. Tendederos cubiertos./ 30.
Guardaropas y calderas para calentar las Aguas./ 31.
Departamentos para guardar los efectos de los
Quarentenistas.” “Foso sin aguas de todo el Edificio
para evitar toda Evasion, Rovo, etc.”
“[Escala grafica de] 600 p.*".
Al dorso, fechado, firmado y rubricado: “Mad.¢ y Junio
de 1805./ Fermin Gutierrez.” “26 BA.”

A

N.°36.2. A-2.631

Alzado de la fachada principal y secciones por las lineas CD,
EF, FGy AB. 640 x 956 mm.

Notas manuscritas a tinta negra: “Fachada principal de
el Lazareto de Observacion que en primer lugar ha
propuesto la Real Academia de San Fernando, segun su

planta con la que esta en Razon de tres a dos.” “Seccion
dada por las lineas CD, DEF, FG de su Planta.”

“Seccion dada por la Linea AB.”
“Escala grafica de 400 pies Castellanos”.
Al dorso, fechado, firmado y rubricado: “Mad . 28 de
Junio de/1805/ Fermin Gutiérrez.” “26 BA .”
1I

Forma parte de este proyecto la planta (A-
2.630) y completan la prueba otros dos lazaretos:
el 2.° compuesto de planta principal (A-2.632) y
el alzado de la fachada principal y las secciones
por las lineas A, B, E, F, G y C, M (A-2.633), y el
3.° formado por la planta principal (A-2.634),
y el alzado de la fachada principal y las seccio-
nes por la lineas ABy A, B, C, D, E, F, G, H, L,
(A-2.635).

Asunto para esta prueba: “Se proyectaran
tres Lazaretos para Madrid, indicando en un pla-

diferentes Planos de el./ 3. Plano g en el q.° se
considera colocado el Edificio./ 4. Portico o Yngreso
pral./ 5. Vestibulo./ 6. Quartos para los Porteros de
resguardo, y Cuerpo de Guardia./ 7. Galerias y pasos
de comunicacion a todas partes del Edificio./ 8.
Escaleras de subida a Planta pral./ 9. Piezas espaciosas
de un Cuerpo para fumigaciones./ 10. Banos de Aguas
calientes y frias./ 11. Calderas para Calentar las Aguas./
12. Cocina general del Edificio./ 13. Dispensas - : 0
provisionales, y pieza de Fregadero./ Nota./ Los 4 Santiu i
Grupos con las letras A, By C en cada./ departamento Wiite oo g AR RIALS
son las tres divisiones que se consideran con/ areglo a I 0RARRERARRLS
el problema propuesto por la Real Academia.// 14.
Quartos para los Quarentenistas de los dos sexos./ 15.
Quartos para los guardianes que vigilen a estos./ 16.
Escalera en los grupos para subir a Planta pral./ 17.
Portico de la Capilla./ 18. Capilla./ 19. Sacristia,
Archivo Baptisterio y trastera./ 20. Fuentes./ 21.
Lugares comunes./ 22. Hosteria./ 23. Quartos para
Medicos./ 24. Habitaciones de dos capellanes./ 25.
Habitacion para dos Oficiales de Sanidad./ 26.
Quartos para Barenderos./ 27. Patio./ 28. Lavaderos de  36.1
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no geografico de esta poblacion los parages don-
de se sitiien en las inmediaciones de ellas 1.° que
sirva de observacion para los objetos y efectos
procedentes de los paises contagiados con entera
separacion de los sexos, y de los que han salido
de dichos pueblos quince dias antes declarado ¢l
estado de contagio, y de los procedentes de los
pueblos situados a diez leguas de los ya declara-
dos en dicho estado de contagio; el 2.° para Hos-
pital de los apestados, y que retina todas las ven-
tajas convenientes para aislar el contagio y evitar
el que se difunda en los pueblos inmediatos; y el
3.2 para expurgar todos los efectos y generos pro-
cedentes de paises extranjeros. En papeles separa-
dos se manifestara con demostraciones de sus
plantas, fachadas y cortes, todo geomeétrico, la
disposicion de cada uno de los expresados Laza-
retos, con la explicacion correspondiente; en cu-
ya formacion y situacion se tendrin presentes las
reglas y observaciones que prescriben Howard,
Roussel, Papon”™.

Definido el Lazareto como “Hospital o casa
en los puertos de mar, fuera de la poblacién, en
lugar comodo, donde se hace hacer la cuarentena
a los que vienen de parages sospechosos de pes-
e”, ha sido una tipologia que ha desarrollado es-
quemas diversos a lo largo del tiempo.

Desde el 3 de agosto de 1720, dia en que se
dictaba la primera real provision que estableciera
la cuarentena obligatoria para los buques proce-
dentes de Marsella, tras la peste en esta ciudad, la
proliferacion de disenos de lazaretos fue una
constante. Pero la peste no era la unica enferme-
dad infecciosa del s. XVII espanol; también lo se-
ran las fiebres o calenturas, las venéreas y la vi-
ruela.

Con la llegada del s. XIX la fiebre amarilla
entraba en el puerto de Cadiz, el 6 de julio de
1800, a bordo de la corbeta Delfin, procedente de
Cuba.

En el mismo ano en que Fermin Gutiérrez
realiza este proyecto para Madrid, se desea la ele-
vacion de un Consejo de Salud Publica en todas
las capitales del reino.

o dadn e T

A partir de la segunda mitad del s. XVIII, y
siguiendo las pautas desarrolladas por los paises
europeos en cuanto a las medidas higiénicas y ti-
pologias sanitarias, se dan una serie de normas
encaminadas a resolver un problema social que
se hacia urgente en esos momentos. Prueba de es-
ta preocupacion por parte de los organismos ofi-
ciales, es la proliferacion de proyectos alusivos a
este tema que propuso la Academia en los dife-
rentes examenes a los que se presentaban sus
alumnos para la obtencion de pensiones, titulos
y honores. De los 87 proyectos que conserva la
Institucion, relativos a edificaciones benéfico-sa-
nitarias, el grueso lo forman hospitales, lazaretos
y hospicios, siendo mas abundantes conforme
nos adentramos en el s. XIX.

Se ha elegido, de entre los tres lazaretos que
componen la prueba de pensado, el destinado a

observacion. En planta se aprecia una disposi-
cidn de cruz griega inscrita en un octdgono, cu-
yos lados albergan los tenderos cubiertos, el
guardarropas, las calderas y los efectos de los
cuarentistas. El nicleo central lo ocupa la capilla
a cuyo alrededor, en forma de octogono, se ubi-
can las dependencias comunes: banos, piezas pa-
ra fumigacion, cocina, fregaderos, despensas..., y
dos galerias que dan paso a los pabellones de los
contagiados. En el eje principal, y aislado, se si-
tda un edificio de planta rectangular con patio,
en torno al cual se distribuyen los cuartos del
personal sanitario, los capellanes y la hosteria.

En alzado, siguiendo las pautas neoclasicas
de funcionalismo y austeridad, se observa la im-
portancia conferida a las ventanas como elemen-
tos de ventilacion para aliviar los rigores de la
enfermedad y prevenir posibles contagios.
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GUTIERREZ, Fermin

Véase n? 32 de este catdlogo.

N.° 37
Puerta de entrada de orden dorico a una
ciudad
1. Premio de 1.2 Clase. Prucba de repente.
N2 321, A-3460
FPlanta y alzado,
Dibwje en papel verjurado, delineado a lapiz; Aguadas
grises. 335 * 513 mm.
Notas manuscritas a lapiz negro: “14.7 ‘
“Escala grafica numérica de 707 y “Escala grafica
numérica de 14 Mod.!*”
Aparecen dos rabricas distintas en los angulos
superiores,
Al dorso: Firmado y rubricado “Fermin Gutiérrez.”
“42 BA”

158

Asunto para esta prueba: “La entrada de

una ciudad de orden dorico, con triglifos”.

La puerta, de un solo cuerpo, tiene tres in-
gresos de medio punto flanqueados por colum-
nas de orden dorico. En las esquinas almohadi-
ladas se abren dos hornacinas con escalturas que
mtentan alivaar la solidez del muro. Bl friso co-
rrido presenta una decoracion de triglifos que
dan mayor higereza a la composiaon, al tiempo
que se convierten en elementos decorativos.

Remata la entrada principal un pequefio
cuerpo rectangular en el que Fermin Gutiérrez
dispone un escudo de armas con la corona real, ¥
en los extremos de la cornisa dos esculturas de
bulte redonde que desentonan del conjunto.
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ANO 1808

~ Para elegir los asuntos de pensado del concurso de este ano, se convoco la Junta el 13
de diciernbre de 1807, decidiéndose como los mas acertados: “Templo magnifico con destino
a Catedral... “(1.* Clase), “Edificio para seminario..” (22 Clase), y “.. Altar de la Rotonda..”
(34 Clagel.

El 31 de agosto de 1808, a las nueve de la manana, los profesores presentaron los temas
de repente, saliendo por sorteo: “Monumento que se ha de erigir en el campo de Bailén en
honor de los espanoles..” (1.2 Clase), “En la entrada de un pueblo ¢ ciudad la puerta & arco
de triunfo..” (2. Clase) y “El capitel jonico de Vignola” (3.7 Clase).

La lista de los opositores se confeccionod con los siguientes participantes:

“PrIMERA CLASE SEGUNDA CLASE TERCERA CLASE
D. Tiburcio Perez Cuervo D. Juan de Blas Molinero D. Manuel Sanchez
D. Romualdo de Vierna D. Francisco Gutierrez D. Manuel Navarro
D. Blas Lopez Castaro D Felipe Guianzo D. Francisco Morales Ramirez
D. Agustin Lopez D. Valentin Guidot D. Francisco Hernandez
D. Francisco Bermudez D. Jose Ramirez y Espinosa

D. Guillermo Diez Zarcero
D. Candido Palacio y Corte
D. Manwuel Rodriguez”

Los 10 vocales presentes este ano adjudicaron a Tiburcio Pérez Cuervo y Romualdo de
Vierna el 1. y 2.° Premio de la 12 Clase; a Juan de Blas Molinero y Francisco Bermudez los
de la 2.* y a Manuel Sanchez y Manuel Rodriguez los correspondientes a la 3.2

La distribucion de los Premios fue postergada al 24 de septiembre debido a la ocupa-
cion extranjera de la capital y a la ausencia del rey.
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VIERNA, Romualdo de
Meruelo (Santander), h. 1781

N.° 38.

Templo con destino a Catedral
2.? Premto de 1.7 Clase. Prueba de pensade.

Contiene tres dibujos en papel verjurado,
preparados a lapiz y delineados a tinta negra v
roja. Tinta negra y aguadas de colores.

N 381, A-4.168

Plan genersl 642 = 957 mm.

Notas manuscritas a tinta negra: “Plan General que

manifiesta [a Situacion de la Catedral, v los dos

Edificios aislados destinados, el uno para habitacion

del Prelado, v €l otro para el Vicario con todas/ las

Oficinas cotrespondientes 2 dhos. Edificios, segun

el Programa propuesto por la R Academia de 87

Fernando en el 1% de Enero de 1808

[Escala grafica] “de 250 pies Castellanos™.

Al dorso:firmado v rubricado a tinta sepia;

“R:};ﬁualécj de Vierna” y a lapiz negro “30 BA ”
858

N7 382 A4.169
Planta baje 642 * 957 mm.
Notas manuscritas a tinta negra; “Planta de un
Magnifico Templo con destino 4 Catedral, segun el

" Programa propuesto por la Real Academia de 87
Fernando, en 1.2 de Enero de 1808” “Explicacion por
Num?’ L Portico./ 2. Entradas al Templo./ 3. Nave
principal / 4. Presviterio./ 5. Tabernaculo con mesa
de Alar/ 6. Coro./ 7. Cuatro Capillas parniculares/
8.7 Capilla para los funerales./ 9. Ydem. para log
Mamifiestos./ 10. Portico Lateral./ 11 Entradas
particulares al Templo. y Sacristias/ 12, Sacristias
Particulares de las Capillas de/ Mamfiesto v Funerales./
13. Piezas de desaogo./ 14. Antesacristia.// 15, Sacristias,
una para los Capellanes de Coro, v Racioheros/ v laotra
para los Canonigos./ 16. Piezas de Labamanos./ 17.
Piczas para guardar las Alajas, y Ornamentos./ 18.
Ydem. para la Custodia de batios Muebles
pertenectentes 4 la Yglesia/ 19, Escaleras para subir 4
Lag Torres./ 20. Escaleras para subir 4 los Organos, v
Piezas altas/ de la Catedral.7 21. Fscaleras que conducen
# ias Salas de Cabildos Archibos, Contadunia, Tesoreria,
Secretaria” ,
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*{Escala grafica de] 110 pies Castellanos™.
Al dorso: firmado vy rubricado a tinta sepia “Romualdo
de Vierna® v a lapiz negro “30 BA”

838 bis

N2383. A-4.170
Abzado de Ia fachada principal, y seccion dada por la linea AB,
957 # 642 wam,
Notas manuscritas a tinta negra: “Fa{fhaéa E’zzncmai
de un Magniti=co Templo con destino & Catedral”
“Seccion dada por la linea AB de la Planta”
[Escala grafica de} "110 pies Castellanos™
Al darse: firmado v rubricado a tinta sepia "Romualdo
de Vierns” y a lipiz negro “30 BA

857 bis

Forman parte de este proyecto el alzado de
la fachada lateral v seccion dada por la linea CD
(A-4.171) y plantas baja vy principal del Palacio
del prelado; plantas baja y principal del Palacio
del Vicario, alzado de la fachada principal de
uno de los dos palacios y seccion AB {A-4.172).

Asunto para esta prueba: “Templo magnifi-
o con destino a Catedral”.

Los diferentes dibujos del proyecto de Vier-
na muestran un gran templo de directrices cen-
tralizadas, en forma de cruz griega, en el que jue-
gan un papel fandamental la cupula con tambor
y linterna, situada en el centro del edificio cate-
dralicio, las sers bovedas de las capillas v las dos
torres en el portice de entrada.

Este esquema edilicio denota la influencia
de la basilica escurialense, inspirada a su vez en
modelos centralizados italianos como los de Iz
Basilica de San Pedro en Roma.

En el alzado, que obedece a una concep-
cion clasica muy purista, puede observarse una
entrada menumental con puerta principal, a la
que antecede un portico exastilo de orden com-
puesto, y dos laterales flanqueadas por columnas.
Debajo del frontén triangular que remata la por-
tada se disponen seis esculturas de santos, entre
los que se identifica a Santiago y San Juan Ban-
tista. A eje con la linea de fachada se levantan
dos torres con reloj.de planta cuadrada, divididas

en 4 cuerpos que van modulando las distintas al-

turas del edificio. En los laterales, dos cuerpos re-
tranqueados de gran sobriedad, colncdentes con
las capillas del crucero, contrarrestan la verticali-
dad del conjunto.

La seccion transversal nos permite apreciar
un interior clasicista con reminiscencias del ba-
rroco decoranivo: angelillos soportando cartelas,
pinturas en las pechinas, baldaquine, etc.



Lo Siswral e mealon e oo & Gnkdnl g i o O andide Sesaade o iy g Bubvinion M Sk of v para of Ve v ik
- " . X " L bl i 0 v Ve (L2 -

,f.l o 3 —_— " ’ o
St L s & tr M= | =co Gemplo con st o’ Catedind.

(i A Mk ety oo Ao G ol e df e gmvone

38.2

383

165



VIERNA, Romualdo de

Veéase n.” 38 de este catilogo.

N.2 39.
Monmento en el Campo de Bailin
en honor de los espaioles

2% Premio de 1. Clase. Prucba de repente.

N7 391, A-3.565 -

Planta y alzado. 329 = 494 mm,

Dibujo en papel verjurado, preparado a lipiz

v delineado a tinta negra; aguadas grises.
[Escala grafica de] 18 modulos™,

Aparecen dos rubricas diferentes en los angulos
superior ¢ mferior izguierdos, v el n° “38.7

Al dorso: firmadao v rubricado “Vierna”.

Asunto para esta prucba: “Monumento que
se ha de erigir en el Campo de Bailén en honor
de los espanoles y de su heroica victoria”,

Durante el siglo XIX, coincidiendo con la
era de la Europa de las Naciones, se favorecio la
creacion v levantamiento de monumentos en ho-
nor de los heroes de los distintos paises. El que la
Academia mandd realizar para la prueba de re-
pente de la 1. Clase de 1808, rememora la bata-
lla que tuvo lugar el 19 de julio de ese ano entre
las tropas espanolas, mandadas por el general
Francisco Javier Castatios, v las francesas ding-
das por Pedro Antonio Dupont de PEtang.

El proyecto de Romualdo de Vierna recoge
la tipologia clasica de monumento conmemorati-
vo, aunque mezclando clementos de la anti-
guedad grecorromana y egipeia. La zona inferior
se concibe a modo de templete, de base cuadra-
da, con dos columnas de orden compuesto en
cadz uno de los frentes. En la parte superior se
alza un obelisco, tratado al mode de las colum-
nas historiadas, en el que se ubican las represen-
taciones escultdricas de la batalla. En su base, v a
ambeos lades, se disponen cascos, tambores y lan-
zas alusivas a los trofeos de guerra.
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ANO 1831

Desde 1808 y debido a causas politicas, dejaron de celebrarse los Premios generales has-
ta septiembre de 1831, ano de su ultima convocatoria,

Los temas de @ﬁnsads fueron propuestos en la Junta Ordinar.ia del 19 de diciembre de
1830, siendo elegidos “.. una magnifica Biblioteca..” (1.* Clase), “... una galeria abierta que
sirve de entrada pﬁﬁmp&l al palacio de Buenavista..” (2.2 Clase), y - 1a fachada que en la ca-
sa del Excelentisimo Senor Conde de Altamira dispuso v egecuto ol célebre arquitecto Don
Ventura Rodriguez...” (3.2 Clase).

Finalizado el término de seis meses se sefiald el dia 28 de septiembre para realizar el
. examen y sortear los asuntos de repente, que fueron los siguientes: “Un arco de triunfo..”
(1. Clase), “... una torre para colocar un relox en la principal fachada del Buen-Suceso..”
(2.2 Clase) v “.. {"‘ apitel jonico...” (3.2 Clase). ‘

La relacion de participantes en este ultimo concurse recoge los zwmbres de:

“PrimeRA CLASE SEGUNDA CLASE TercErA CLASE
D, Mannel de Mesa D, Narciso Pascual Colomer " D. Fernando Carabantes
D. Anibal Alparez D, Pedro Blas de Uranga D, Patricio Velaseo
D, Francisce Javier Berben D. Carlos Bosch y Romana
D, Patricio Rodriguez
D). Juan Francisco Moreno

D Iidefonso Vazquez de Zuriga
D, Francisco Castellanos
D. Miguel de los Santos Garcia™

En la Junta General del miércoles 28 de diciembre de 1831 los sehores vocales, en nu‘
mero de 20 para la 1.2y 2.2 Clase, y de 19 para la 32, adjudicaron los Premios a:

~ 1.2 Clase: 1.¥ Premio: Anibal Alvarez,
2.° Premio: Manuel de Mesa,

- 27 Clase: 1. Premio: Francisco Pascual y Colomer:
2.2 Premio: Pedro Blas de Uranga.

- 32 Clase: 1.¥ Premio: Patricic de Velasco.
2.% Premios: Francisco Castellanos y Carlos del Bosch.

La distribucion de Premios y medallas fue aplazada por el Rey al 27 de marzo de 1832,
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ALVAREZ, Anibal
Roma, h. 1810

N.° 40.

Real biblioteca para edificarse en la
manzana 405 comprendida desde la calle
de la Bola a la bajada de Santo Domingo

1.* Premio de 1.? Clase. Prueba de pensado.

Contiene tres dibujos en papel avitelado,
preparados a lapiz y delineados a tinta negra.

Tinta negra y aguadas de colores.

N.°40.1. A-777

Plantas bajay principal. 608 * 940 mm.

Notas manuscritas a tinta negra: “Proyecto de una
magnifica y Real Biblioteca para edificarse en la
manzana 405 comprendida desde la Calle de la Bola/
a la Bajada de Santo Domingo.” “Yconografia del piso
Bajo.” “Yconografia del Piso Principal.” “Yndice./
Yconografia del Piso Bajo./ A..Vestibulo./ B...
Porticos./ C..Pieza central que conduce a los Porticos,
Patios y Escalera Real./ D...Escalera Real./ E.. Entradas
colaterales./ F..Porteria./ G..Cuerpo de Guardia./
H...Escaleras, que conducen a las habitaciones de los
dependientes,/ Administracion, Regencia./
1..Despacho de la Ymprenta./ J...Almacen del
Despacho de la misma./ L...Pieza de Encuadernacion./
M...Pieza de los Cagistas./ N...Yd. del Alzador./ O..Yd.
de los Prensistas./ P..Yd. del Revisor de Prensas./
Q...Yd. de los Correctores./ R..Despacho de la
Calcografia./ S..Almacen de dicha./ T..Pieza de
Estampado en laminas./ U...Pieza de fundicion de
letra./ X..Stereotipa./ Z...Cuartos para los Gefes de
cada obrador.// Yconografia del Piso Principal/
A..Escalera Real./ B..Sala Yndice./ C..Grandes Salas de
Biblioteca para las obras que tienen/ mayor numero de
lectores./ D...Sala Real de descanso./ E..Sala de
manuscritos./ F..Yd. de Juntas./ G..Yd. de Codigos./
H..Yd. de Estampas./ Y..Yd. perteneciente a las Artes./
J..Yd. Reservada./ L..Monetario./ M..Porticos
cerrados que conducen a todas las Salas./ N...Grandes
Almacenes./ O...Escalera que conduce a las
habitaciones de los Bibliote/ carios y demas
dependientes.” “1.” “B6.”

“Escala [grafica] de 500 pies Castellanos”.
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Al dorso: firmado y rubricado a tinta negra “Anibal
Alvarez” y a lapiz negro “6 BA .”
XI

N.°40.2. A-778
Alzado y seccion por la linea CD. 610 % 940 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Ortografia interna de
la Real Biblioteca dada por la linea CD senalada de
puntos en las Yconografias.” “Ortografia esterna de la
Real Biblioteca.”
Doble “Escala [grafica de] 300 pies castellanos™.
Al dorso: firmado y rubricado a tinta negra “Anibal
Alvarez” y a lapiz negro “6 BA "

9

N.240.3. A-779

Alzado de la fachada lateraly seccion dada por la linea AB.

609 x 941 mm.

Notas manuscritas a tinta negra: “Ortografia Ynterna
de la Real Biblioteca dada por la linea AB senalada de
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puntos en las Yconografias.” “Ortografia esterna lateral
de la Real Biblioteca.”
Doble escala [grafica] de 300 pies castellanos™.
Al dorso: firmado y rubricado a tinta negra “Anibal
Alvarez” y a lapiz negro “6 BA .
10

Asunto para esta prueba: “Proyectar una
magnifica Biblioteca, disponiendo sus salas con
la distribucion conveniente a clasificacion de li-
teratura, artes, ciencias, manuscritos, libros anti-
guos, monetario y demas necesario, con una pie-
za central para el indice general. Este proyecto se
adaptara a la manzana 405, tomando en ella la
parte que se crea necesaria, estableciendo la fa-
chada principal a la linea comprendida desde el
angulo de la calle de la Bola y plazuela de [a En-
carnacion a la bajada de Santo Domingo, en un
rectangulo que no baje de 300 pies de latitud por
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450 de longitud con el descenso de 13 pies desde
la fachada de testero a la principal; y no debera
tener mas pisos que uno bajo & de entresuelos
con sotanos, para establecimiento de imprenta,
fundicion y calcografia, con las precisas habita-
ciones de dependientes, y piso principal con des-
tino al referido obgeto de Biblioteca™.

Al proclamar la Revolucién Francesa como
uno de los derechos del hombre el de la lectura,
se edificaron con tal fin multitud de bibliotecas
en todos los paises. Siguiendo este ideal ilustra-
do, durante el reinado de Fernando VII, surgieron
en la corte de Madrid numerosos establecimien-
tos para escuelas, conservatorios..se construyeron
las grandes obras del Real Museo de Pintura, la
del Militar de Artilleria €. Ingenieros, el Gabinete
topografico y se busco una nueva colocacion pa-
ra la Biblioteca Real que no tenfa todavia un lu-
gar donde instalarse. Desde su fundacion en
1712 por Felipe IV, con el nombre de “Libreria
Real”, ésta habia sufrido numerosos traslados. Al
ser derribada la Plazucla de Oriente fue cambia-
da por Real Orden de José Bonaparte, en 1809,
al Convento de la Trinidad. Restituido en ¢l tro-
no Fernando VII, paso, en 1819 a la Casa del Al-
mirantazgo, donde permanecera hasta 1826, afio
en que el monarca compro el solar de la Plaza de
Oriente, 4. Después de varias tentativas erradas,
se traslado definitivamente, en 1892 al estableci-
miento actual del P.° de Recoletos, edificio reali-
zado por Francisco Jareno y Alarcon durante la
regencia de Isabel II.

Siguiendo el programa propuesto, Anibal

varez proyecta su Real Biblioteca con la facha-
da principal en la linea comprendida desde el an-
gulo de la calle de la Bola y la Plazuela de la En-
carnacion a la Bajada de Santo Domingo. Sobre
una planta cuadrada disefia cuatro patios con
fuentes, alrededor de los cuales se distribuyen las
distintas dependencias en dos plantas. En la baja,
situa el despacho y el almacén de la imprenta, la
pieza de encuadernacion v de los cajistas, el des-
pacho y almacén de la calcografia, las piezas de
estampado de laminas y fundiciéon de letras, la
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administracion, los vestibulos, las escaleras, por-
ticos y galerias abiertas formadas por arcos de
medio punto a través de los que se accede a los
patios. En la principal ubica [a sala de Indias,
grandes salas de estudio para las obras que cuen-
tan con un mayor numero de lectores, salas de
manuscritos, codigos, estampas y las pertenecien-
tes a las artes, el monetario, grandes almacenes y
porticos cerrados que conducen a todas las de-
pendencias.

El edificio cuenta con tres entradas: una
principal v dos colaterales. La fachada principal
se compone de un piso inferior almohadillado,
en el que Anibal realiza un juego ritmico de ven-
tanas adinteladas y termales superpuestas, y otro
superior, de mayor altura en el que, ademas de
superponer balcones y vanos del mezzanint, in-
troduce una sucesion de medias columnas de or-
den jonico. Su portada queda resaltada por me-
dio del avance del cuerpo central, tres puertas de
acceso —la del medio con arco semicircular y las
laterales adinteladas— y el fronton triangular que
sirve de elemento de cierre y remate a la misma,

La fachada de costado, aunque sigue practi-
camente la misma disposicion que [a principal,
se diferencia de ésta en el tratamiento otorgado a
la portada. No mantiene en su piso bajo el almo-
hadillado de la anterior pero si el mismo ntimero
de accesos, aunque todos ellos adintelados. El pi-
so superior se conforma en este caso por una
ventana serliana a cuyos lados resaltan dos meda-
llones con figuras importantes de la literatura,
quedando rematado el conjunto con el escudo
real y varias figuras alusivas a las letras. :

El proyecto se aprecia la importancia que
concede Anibal Alvarez a la decoracién interior,
a las cubiertas y a las fuentes de los patios, a tra-
ves del empleo minucioso de aguadas de distin-
tos colores.

La falta de un lugar apropiado donde poder
ubicar la Biblioteca Real, impulsé posiblemente
a la Academia a escoger como asunto de este afno
la construccion de un establecimiento de estas
caracteristicas en la manzana n.° 405 de esta Cor-

te, como medio de resolver el problema que des-
de hacla tiempo venia planteandose sin solucion.

Gracias a numerosos planos y cronistas de
la época, sabemos que durante un largo periodo,
la Biblioteca Real estuvo situada en este mismo
lugar, hoy ocupado por la Real Academia de Me-
dicina entre las calles Arrieta —antigua calle de la
Biblioteca—, de la Bola y Santo Domingo. Si su-
ponemos que ¢n 1831 la Biblioteca se encontra-
ba ya en este solar, ;qué motivos impulsaron a la
Academia a elegir este asunto? Una posible expli-
cacion seria la de reformar el local que ya existia
o construir otro de nueva planta, al no cubrir
aquel las necesidades que este tipo de edificios
requieren, v otra la de ser simplemente un moti-
vo mas para demostrar la pericia de los que opo-
sitaban. Sea como fuere, el proyecto de Anibal
Alvarez nunca se llevo a cabo, pues si asi hubiera
sido aparecerta recogido en el plano de Ibanez
fbero de 1875. En su lugar se alza una construc-
c10n cuyas trazas no se ajustan al diseno del
alumno.
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VELASCQO, Patricio de
Estremera (Madrid), h. 1810

N.° 41.

Fachada lateral de la casa del Conde
de Altamira, obra realizada por el
arquitecto Ventura Rodriguez

1. Premio de 3.* Clase. Prueba de pensado.

Contiene dos dibujos en papel avitelado,
preparados a lapiz y delineados a tinta negra.
Tinta negra y aguadas de colores.

N.e 411, A-1.471
Alzado de la fachada. 560 x 761 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “DISENOY/ de la
fachada de costado de la Casa del Escmeo. Sr. Conde de
Altamira, dispuesta segun el programa dado/ por la
Real Academia de San Fernando, para la tercera clase
de Arquitectura/ en Ja oposicion de premios generales
en el presente/ ano de 1831.” “ESPLICACION./ La
parte comprehendida entre las lineas A y B es la
existente, y con el resto en ambos lados/ forma la linea
total q.¢ deberia poner la espresada fachada.” “Nota/
Para el mejor desempeno del asunto se ha tenido
presente ademas de la copia exacta de la parte existente
el diseno/ de d." Ventura Rodriguez que esta grabado y
firmado en la relacion de festejos R.* del ano de 1789.”
“Escala [grafica] de 250 pies Castellanos”.
Al dorso: firmado y rubricado a tinta negra “Patricio
Velasco” y a lapiz negro “40 BA ”*

1145

N.241.2. A-1472
Alzado y seccion de la ventana principal y perfiles
de la cornisa, imposta y de las ventanas alta y baja.
529 * 725 mm.
Notas manuscritas a tinta negra: “Descripcion,/ de la
ventana principal y corte de/la fachada del Excmo. Sr.
Conde de Altamira// A Perfil de la cornisa./ B. Perfil
de la ymposta./ C Perfil de la ventana alta./ D Perfil de
la ventana baja./ E Ventana principal./ F Corte.”
Doble escala grafica, una para la ventana y otra para los
perfiles.
Al dorso: firmado y rubricado a tinta negra “Patricic
Velasco™ y a lapiz negro “40 BA .”

1144
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Asunto para esta prueba: “Copiar la facha-
da que en la casa del Excelentisimo Sefior Conde
de Altamira dispuso y egecuto el celebre arqui-
tecto Don Ventura Rodriguez, completando el
todo de la linea de costado a la calle de la Flor,
conforme a la parte nueva que hoy existe, de-
mostrando en grande una sola ventana del piso
principal, y todos los perfiles en solo lineas™.

Bibliografia: Ef arquitecto Ventura Rodriguez
(1717-1785),(1983) pp. 94, 168, 169.

El palacio del Marqués de Astorga, Duque
de Sessa y Conde de Altamira, que habia de
construirse en “el sitio de toda la manzana don-
de actualmente se halla la casa vieja v sus acceso-
rios, en la calle ancha de San Bernardo”, apenas
se 1nicio, construyéndose solo el ala que corres-
ponde a la calle de la Flor.

La edificaciéon actual no da medida de lag
dimensiones que iba a tener el palacio en caso de
completarse y de las que son testimonio las plan-
tas que de este palacio realizo Ventura Rodriguez
el 13 de junio de 1772, para la oposicion de Pre-
mios Generales de este ano, junto con la fachada
de costado y seccion longitudinal.

El plan general de la fachada de Patricio de
Velasco sigue el esquema de Ventura Rodriguez,

iy
Al

41.2.

aunque con ciertas novedades: desaparecen las
celosias de las ventanas del piso bajo y los balco-
nes de las inferiores del piso principal, se refuer-
zan las esquinas, y se introducen en ellas dobles
pilastras de orden compuesto. En la parte supe-
rior se dispone una balaustrada de caracter deco-
rativo, cuya mision es tapar el tejado.

Respetando las pautas marcadas por el au-
tor del primitivo proyecto, Francisco Castella-
nos, companero de Alvarez y ganador del 2.° Pre-
mio, completa la fachada anadiendo nueve tra-
mos de ventana, aunque sin respetar el retran-
queo del costado derecho del diseno original.

Tanto el proyecto de Ventura Rodriguez,
como el de Francisco Castellanos, forman parte
de los fondos de la Real Academia de San Fernan-
do, y tienen los numeros de inventario: A-1.347,
A-1.348, A-1.349, A-1.350, correspondientes al
primero de ellos, y el A-1.469 y A-1.470 al segundo.
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V. Rodriguez, Planta del Palacio del Conde de Altamira, 1772.
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F. Castellanos, Fachada lateral del Palacio del Conde de Altamira, 1831.
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F. Castellanos, Fachada lateral del Paiacio del Conde de Altamera, 1831,
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TEMAS PROPUESTOS |
' PARA LOS PREMIOS GENERALES DE ARQUITECTURA
(1753-1831)




ANO 1753 ANO 1754 ANO 1756
1.* CLASE: 1.2 CLASE: 12 CLASE:
TEMA PRUEBA DE PENSADO: TEMA PRUEB/ DE PENSADO: TEMA PRUEBA DE PENSADO:

“Templo magnifico en honor del Santo Rey Don Fernando:
planta, elevacion de la fachada principal, v secclon interior,
todo geometyice.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:

“Altar magnifico de colenas, v quatro fachadas para uns
Catedral”

22 CLASE:
TEMA PRUEBA DE PENSADO:

“Capilla magestisosa con cupula: planta, elevacion del Altar, v
seccion inrenor de un lado, tode geometrico.”

TEMAPRUEBA DE REPENTE:
*Planta y seccidn mnterior de una escalera de caracel sujeta 4
medidas dadas.”

3. CLASE:
TEMA PRUFBA DE PENSADG:

“La fachada principal del Palacie de los Consejos desta Corte,
con su planta, y elevacion geometrica”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Planta, y elevacion por anguio del capitél compueste.”

“Palacio Real con capilla, atrios, v escalera. Flanta para el
quarto baxo, y otra para el prinapal: Fachada v seccion inte-
rior, todo geometiico.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“En sesenta pies de linea formar ¢ plane v elevacion geome-
erica de un atrio de columnas del génere Fustilo v orden Co-
sintio con relacion 3 un Templo.”

22 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Escalera magnifica adornada de columnas v pilastras Jonicas:
Planta y seccion geometricas.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“En fa superficie de un wiangulo Escaleno, cuyos lados sean
uno de 6. pies, otro de 50, y otro de 45, formar el plane de
una casa regular”

3.2 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Planta y elevacion geometrica de la fachada de la Carcel de
Corte”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Diada una porcion de circule, cuyo centro se ha perdide, ha-
lario y cumplir la circunferencia”

“Edificio para lz Academia de las tres Nobles Artes, con Aulas
separadas para sus Estudios, Salag de Juntas, ¥ Punciones, con
las correspondientes para Bstatas, Pinearas v Dibuxos, Secre-
taria, Contaduria, v Tesoreria, Habitacion de Conserge y Por-
teros, Patio con Porticos y Escalera Principal, Planta del
Guarto baxe, v otra del Principal, Fachada, ¥ Coree interior.
Todo geemetrico”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Phanta ¥ elevacion de uma Porrada de Iglesia de Orden
Jénico.”

22 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Patic: de un Palacio adernado de los tres érdenes Dorico, Jo-
mico ¥ Corintio con Porticos, Planta y elevacion geometnca.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“UIna Portada de un Palucio como de 40. pies de alto de Or-
den Jonico.”

3. CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:

“Planta y elevacion geometrica del Puente de Toledo sobre ¢
Manzanares.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Una Portada de un Palacio en planta v elevacion, con Co-
lumnas Doricas v Baleon encima.”
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ANO 1757 ANO 1760 ANO 1763
1.* CLASE: 1. CLASE: 1.2 CLASE:
TEMA PRUEBA DE PENSADO: TEMA PRUERA DE PENSADO: TEMA PRUEBA DE PENSADO:

“En un quaderno de trescientos cinguenta pies de linea dispo-
ner un Convento con su [glesia, vy Oficinas correspondientes
para treinta Religiosos: demostrandolo todo en dos planos
bajo v principal, ¥ dos Elevaciones Geometricas, unz delz fa-
chada, y otra de un corte interior.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE;
*Un Arco de Trnunfo al modo de los Antighos Romanos.”

22 CLASE:

TEMA PRUEEA DE PENSADO:
“Una Bobeda subterranea con Sepulcres para Entierro de una
lustre Fammbia: Planta, ¥ corte interior grometrico de orden
Jonico.”

TEMA PRUERA DE REPENTE:
*Un Portico perteneciente al genero Arcostylo de ocho co-
lumnas con el frontispicio corresspondiente, sus proporciones
en numeros.”

32 CLASE:
TEMA PRUEBA DE PENSADO:;
“Poner en Dibuxo arreglado 4 medidas la Planta ¥ Fachada de
la Iglesia de lay Sefioras Descalzas Reales, con la Portada, v
perfiles de las molduray 4 parte en mayor” ’
TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“El ornamento de Architrave friso v cornisa del orden Co-
rintio”
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“Un grande Hospital con todas sus comodidades, oficinas y
servidumbres: plan del quarto bajo, otro del quarto principal,
fachada v corte interior todeo geometrico. Se ha de expresaren
pliegos de papel de Holanda de Ia marca que llaman Impertal
o de la grande Aguila™

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
*Una Casa de Avuntassiense con Portico, Zagnan, Escalera v
plezas correspondientes & su uso en un sitio dado de tres me-

dianerias con 137 pies de fachads, la linea opussta de L y
$3. de fondo.”

22 CLASE:
- TEMA PRUEBA DE PENSADO:
*Un Arco triunfal de cinquenta pies de alte ¥ ochenta de an-
cho poce mas O menos, dedicado al Rey, plants, devacion v
corte todo geometrico, Se executard en pliegos de papel de
Holanda de marca mayor.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“En un sitio de 303, pies formar un Puente sobre ¢l fondo ce-
nagose de un Rio. Desde ¢l fondo al nivel de las aguas bajas
18. pies, y desde el mismeo fondo hasta el nivel de las altas 247

3.2 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“En medio pliego de papel de Holanda de marca Imperial se
dibujara el plan y elevacion general de la fachada del Colegio
fraperial. En papel separado las partes menores dissfiadas en
grande, tode geometrico, v todas las medidas se han de sefa-
lar con numeros.”

TEMA PRUEBA IDE REPENTE:
“Sobre una linea de 31, pies formar el orden Dorico sin pedes-
tal, poniendo sus proporciones por numeros.”

“Un palacio Episcopal con su Audiencia y habitaciones 3 los
lados para doce Canonigos. Plan del cuarto bajo, otro del
principal, corte interior ¥ fachada todo geometrico. En plie-
gos de papel de Olanda de marca imperizl”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Un Mausoleo 4 fa memoria de D. Luis de Velasco, compues-

to de dos cuerpos, uno Dotico v otro Jonico, planta y eleva-
. »
clon.

22 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Una Plaza de Toros (fabrica de piedra) adornada interior v
exteriormente con dos ordenes de Arquiteewura. Plan general,
corte v elevacion todo geometrico. En pliegos de papel de
Olanda de marca mayer.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:

“Un Nicho adornado correspondientemente para la estatua
del mvismo Heroe”

32 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Planta ¥ elevacion geometrica del Altar de San juan Francis-
co de Repis gue estd en el Noviciado de los Padres Jesuitas de
esta Corte, En medio pliego de papel de Olanda de marca im-

perial. En papel separade las partes menores dibujadas en
grande, v todas las medidas sefialadas con numeros.”

TEMA PRUEBA IJE REPENTE:
“Ef Arquitrave, Friso, Cornisa v Frontispicio del orden Jonico
con tres infercolumnios.”



ANO 1766 ANO 1769 ANO 1772
1.2 CLASE: 1. CLASE: 1.2 CLASE:
TEMA PRUEBA DE PENSADO: TEMA PRUEBA DE PENSADO: TEMA PRUEBA DE PENSADO:

“Casa magnifica para los Consejos y demas Tribunales del
Rey, Secretarias, Escribanias y Archivos. Habitacion para
cuerpo de guardia, Porteros y demas sirvientes. A la fachada
principal, plaza con porticos adornada con magnificiencia
correspondiente a la de Ja casa: al piso de su quarto principal
ha de llegar la altura de los porticos: en el centro de la plaza se
ha de colocar la estatua equestre del Rey. Plan general, otro
del quarto baxo, otre del principal, fachada principal, corte
interior en que se vea la plaza, todo geométrico. En pliegos de
papel de Olanda de marca imperial.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Planta y Corte geométrico de una Capilla circular de sesenta
pies de diametro de Orden corintio con tres Altares, para un
Palacic Real”

2. CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Casa en la Corte con las piezas de ostentacion, comodidad y
servidumbres correspondientes a un Caballero particular rico.
Plan del quarto baxo, otro del principal: fachada y dos cortes
que manifiesten el interior y todos sus adornos. En pliegos de
papel de Olanda de marca mayor.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:

“Un Peristylo circular de setenta y dos pies de diametro del
genero Eustylo”

32 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Planta, fachada y corte todo geometrico del principal Altar
de la Capilla Real del nuevo Palacio.
En medio pliego de papel de Olanda de marca imperial: en
papel separado las partes menortes disenadas en grande y to-
das [as medidas senaladas con nameros.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“El capitel y cornisamiento del orden jonico y segin el
Vinola.”

“Lonja publica de Comercio con las oficinas correspondien-
tes para celebrar los contratos: salon para el Tribunal, piezas
para Secretaria y Archivo, con alojamientos para ¢l Conserge,
Porteros y cuerpo de Guardia.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:

“Altar con oche columnas, pedestal y ornamento del orden
Corintio, que forme la figura de un Templo abierto por qua-
tro fachadas iguales, y la mesa colocada en el medio: se deli-
neard el plano y una de sus fachadas.”

22 CLASE:
TEMA PRUEBA DE PENSADO:

“Edificio publico en una Capital, destinado a conservar y
vender los generos comestibles, con las distribuciones y co-
modidades oportunas.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Una fachada de Iglesia de quarenta pies de linea, cincuenta
de alto con orden Jonico: dicha fachada se ha de ejecutar en
una calle de treinta ¥ cinco pies de ancho.”

3.2 CLASE:
TEMA PRUEBA DE PENSADOQ:

“Planta y elevacidn geometrica del Altar Mayor de los Padres
del Salvador.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Dibujar el capitel jonico, compueste con su plano, y el orna-
mento de [a cornisa del mismo orden.”

“Templo grandioso del Honor v la inmortalidad, de orden
corintio, con inscripcién proporcionada que advierta, ha de
subir a €l el Infante, pisando los monstruos de la invidia v la
discordia, abriendo nuevos caminos a su Posteridad. Planta,
fachada y corte, todo geométrico, en plieglos de papel de
Olanda de marca mayor.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:

“Fuente adornada de Arquitectura y Escultura en un Arco de
Triunfo, que haga frente 4 la principal calle de gran Jardin.”

22 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Teatro de fabrica de piedra y ladrillo para las Comedias Es-
panolas, con el adorno correspondiente. Planta, fachada y
corte, todo geomeétrico en pliegos de papel de Olanda de mar-
ca mayor.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:

“Plar:ta y fachada de orden jonico compueste, para una puer-
ta principal, en la entrada de un jardin.”

3.* CLASE:
TEMA PRUEBA DE PENSADO:

“Dibujar en grande las partes del orden dorico, senalando con
numeros las medias en medios pliegos de papel de Olanda de
marca imperial: y copiar la figura de la Venus, que esta en la
sala de Principies de la Academia.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Trazar en grande, con el médulo dado, el capité] jonico del
Vifola.”
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ANO 1778

ANO 1781

ANO 1784

12 CLASE:

TEMA PRUERA DE PENSADO:
“Un grande Hospicio con comodidades para fabricas, manu-
facturas, habitacion de dependientes, y division oportuna pa-
ra hombres y mujeres: Templo capaz con erbunas sepamadas
para los dos sexds, todo con magnificencia: plantz del quarto
buxo, otra del principal: fachada v corte todo geométrica.”

TEMA PRUEBA IIE REPENTE:

“Planta y alzade de un Mausolec segin los anuguos, arregla-
do a los generos Phastifos v Eustilos.”

22 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Casa de Moneds con las oficinas correspondizntes 4 las la-
beres, preparaciones, custodia de metales, Contaduria y habi-
tacion pare Jos Misistros; dependientes y operarios: planta
del quarta baxo, atra del principal: corte y fachada todo geo-
métrico.”

TEMA PRUEBA TIE REPENTE:
“Portada grandiosa para la Casa de un Schor, adornada de co-
[umnas Déricas que sostengan el balcdn de [a ventana supe-
rior,

32 CLASE:

TEMA FRUEBA DE PENSADC:
“Delinear en planta v elevacién la frente de un Portico Tetrds-
tilo de arden corintio, con ¢l intercolumaio del género pic-
ndstilos, de modulo proporcionads 2 medic pliego de papel
de Olanda de marca mayor; v ¢l capitel ¥ cornisamento de la

cohurnna del angulo con mayor méduio, proporcionando al

otro medio pliego: de suerte que todo quede en un pliegn.”
TEMA FPRUEBA DE REPENTE: ’

“Plan v clevacidn del ornamento Dérico visto por dngule.”
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17 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Una magnifica v Real Casa de campo en terreno arbitratio
con sus oficinas, parte de bosques, jardines, v las demds con-
veniencias, como corrgsponde & un Soberano, v a su familia,
con sus plantas de guarto baxo, y principal, corte, v fachads,
todo geométrics.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
*Disposicion de una captlia o ermita con sa sacristia v habia-
cidn para Capellan y Sacristan en un drea regular de 3G piés de
atcho por 60 de fargo.”

22 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Edificio para bafios con teda magnificencia, en donde se en-
cuentren las comodidades necesarias, v ornato correspon-
diente. Planta, corte y fachady, todo geométrice”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
*Una puerta risteca gue da salida al campo®

3.2 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Dibuxar un Capitel Jonico de angulo, del tamano de una
quarta, con su planta y ¢ormisamento, segur las reglas de Vig-
nola.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Capitel del Orden Jdnico visto por angulo.”

1. CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Una Casa de Campo para quatro personas distinguidas con
sus familias, cuvas habitaciones, v oficinas de servidumbre
hayan de estar separadas, pero con comunicacion reciproca
entre dichas familiag, haciendo comunes kag escaleras princi-
pales, corredores, jardines, capilla, teatro, demostrandolo to-
de en planta gensral, ¥ particular; v de esta la baxa v principal
del edificio, con Ia fachada y dos cortes, todo geométnico”

TEMA FRUEBA DE REPENTE:
"Una portada con tres mgresos.”

27 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADCx
“Un Cementerio para un Pueblo de quatrs mil vecinos, con
fos omatos correspondientes: planta, corfr, v fachada, todo
geameteicn,”

TEMA PRUERA DE REPENTE:
“Un Arco triunfal de orden Jonice™

3.2 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“El Capitel del Templo de Jupiter Stator de medio pie de dia-
metro. -

TEMA PRUERA DE REPENTE:
*Planta y capitel Dorico, segin las dimensiones de Vignola,”



ANO 1787

ANO 1790

ANO 1793

1.2 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:!
“Proyectar una Biblioteca pablica, en la qual, ademas de las
Salas principales de su instituto, las haya para manuscritos, G
monetario, v una galeria donde puedan colocarse Tas image-
nes de los Sabios v Héroes de Ja Nacidn, con comadas habita-
ciones para un Bibliotecario mayor, guatte del nimero v
ocho supernumerarios, demostrandolo tods geométricaman-
te en plarta general, fachads, corte, e

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Idear un salon de Palaco para dar ¢l Rey audiencis a ios Ems-
bajadores.” -

2> CLASE:

TEMA PRUERA DE PENSADO:
“Idear una pusrta magnifica para esta Corte, en fugar de la de
Atocha, con su planta, corte v fachadas, todo geometrico”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Una Portada de un Palacio.”

3 CLASE:

TEMA PRUEBA DE FENSADO:

“Planta y elevacion del capitel v cortisamiento del Templo de
Japiter Stator, cuyas rainas existen en Roma.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:

“Un capite} Jonics.”

12 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Un magnifico Colegio Universidad, donde se ensefien cien-
cias y artes con Iglesia correspondiente y oficinas necesarias, y
que tenga habitaciones para szsenta alumnos.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE;
" Altar para una Catedral con columnas v pilastras”

22 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Idezr una Casa de Campo para un gran personaje, adornada
con Jardines v juegos de agna,”

TEMA PRUEEBA DE REPENTE:
“Una Puerta para una Casa principal”

32 CLASE:

TEMA FPRUEBA DE PENSADO:
“Dibugar el Capitel jénico visto por angulo con su planta y
elevacion”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
"Bl intercolumnio Dérico con arco v frontispicie”

12 CLASE:
TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“En un Puerto de Mar idear una Aduana con todas las ofici-
nas gue le correspondan, unida 4 ests una Casa de Contrata-
cibn con el Tribunal competente, provectando este edificio
con su plaza principal, v de ella la correspondiente baxada pa-
ra ¢l embarco, ¥ desembarco de los Navios”
TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Una Casa de diversion de Campo con los agregados de La-
branza, jardin v Huerta”
25 CLASE: :
TEMA PRUEBA DE PENSADC:
“Una Casa magnifica para Bafios de aguas minerales en des-
poblado, con todas las servidumbres y comodidades propias
de su destine y del hospedage de los concurrentes hasta un
ournero de cincuenta personas, con demostracion del use de
ias aguas.”
TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Una puerta principal de Ciudad.”
3ACLASE:
TEMA PRUERA DE PENSADO:
“Copiar 1a fachada de Ia Iglesia de San Norberto de FP. Pre-
monstratenses de esta Corte, delineando apartelos perfiles en
grande.”
TEMA PRUEBA DE REPENTL:
“Dhisefiar geornétricamente =1 Capitel Jonico en el alzado por

¢l escorzo de un dngulo de 20 grados con la perpendicular del
medio de su fachada ™



ANO 1796 ANO 1799 ANO 1802
1.* CLASE: 1.2 CLASE: _ 1.* CLASE: ,
TEMA PRUEBA DE FENSADO: TEMA PRUEBA DE PENSADO: TEMA PRUEBA DE PENSADO:

“Un edificio magnifico con desting 4 Academin de Tas Nobles
Artes: con salas de ensenanza para sus escuclas; galeria para
pinturas, esculturas y planos; salas de juntas v de funciones;
Bibliotera v Archivo; piczas para las pruehas de oposicion v
otrag para modelar; ¥ Ias habitaciones necesarias. Su construc-
cion ha de ser solida, v los cubiertos de baveda™ .
TEMA PRUEBA DE REPENTE:

“Una urna sepuleral grandiosamente enriquecida y adomada
de un cuerpo de Arquitecturs del orden Corintio con destino
al cadaver del Sefior Consiliarie difunto Duque de Alba®

27 CLASE:

TEMA PRUEBA [IE PENSADO:
“Bolsa & Casa de Contratacion en esta Corte; demnstrando la
idea en un plan topografico del sitio donde se proponga hacer
y con escala de mayeor tamafio los particulares, fachada v cor
tes, todo geométrice.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
*Una puerta de entrada de ciudad con arco al medio, y huecos
de guadrado 2 los lados, adornada del orden Dérico con tri-
glifos”

32 CLASE:

TEMA PRUERA DE PENSADO:
“Delinear en grande el Capitel v ormamento Corintio, sepiin
Vignola, demostrando en planta las partes de que consts, con
-cotnisamento, debiendo ser el madulo de quans dedos”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“El pedestal, basa € imposta el orden Dérico.”
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"Se¢ formard un plan general, indicando con é ks poblacidnde
Madrid v sus contoinos, ¥ s¢ sefialaran en los sitios que se
crean convenientes Jos Cementerios, que esta poblacion ne-
cesita. En papeles separados se manifestard con demostracio-
nes de plantas, fachadas v cortes (todo geomético) Ia disposi-
cion de dichos Cementerios con su correspondinte explica-
cidn, en la qual se han de exponer las razones fisicas en gue e
hava fundado el proyecto.”
TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Idear en un pentigono la planta, ¥ corte de una Capiila”

24 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Inventar un edificio pliblico para ka custodia ¥ venta por ma-
vor de toda especie de viverss con destine & esta Corte”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:

*Treazar una puerta dorica para entrada de un jardin”®

32 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Sigutendo el guste Griego de Arquitectura se delineardn los
mtercolumaios, v en grande ol capirel, ¥ comisamento del 41-
den Dorico, segun Viruvio.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Delincar el capitel, ¥y cornisamiento del orden dorico de Vig-
nola, numerados con las medidas que corresponden a cada
miernbro.”

“Tdear un magnifice edificio con destine 4 casa de Ayunta-
miento para esta Corte, con todas fas salas para las Juntas pu-
blicas y particulares que en ella se celebran, tanto del Ayunta-
miento, como de la Sociedad, unas v otyas con la debida sepa-
racion, Se dispondrd en el mismae edificio un salon para Peste-
jos Reales, todas las oficinas correspondtentes 4 su desting, v
Circel; todo geometrico en plantas, fachadas y cortes.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:

“Un tabernaculo con mesa de altar y sagrario.”

22 CLASE:

TEMA FRUEBA DE PENSADO:
“Fdear an edificio incombustible de solo un cuerpo para colo-
car en ¢l las salas de Audiencias de los Tenientes Corregidores
de la Villa de Madnd, sus escribanias de niimero, archivos, v
piezas de Procuradores; suponiendo que ha de colocarseen la
casa 0. L de la manzana 180, donde vivia el Excelentisimo Se-
fior Conde de Campomanes.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Una portada de orden dornice.”

32 CLASE: .

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Dibuxar €] arden Dorico del Teatro de Marcelo en grande,
haciendo un paralelo del de Vignola con éste. Se demostrardn
también Jos perfiles de todas las partes en grande, v las medi-
das de los capiteles y cornisas.” :

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“E£l pedestal y baga de! drden corntio”



ANO 1805

ANO 1808

ANO 1831

12 CLASE:
TEMA PRUEBA DE PENSADO:

“Se provectaran tres Lazaretos separados pare Madrid, indi-
cande en un plano geoprafico de esiz poblacion los pavages
donde se sithen en lag inmediacionss de ella: 1.2 gue sirva de
observacibn para los objetos v efectos procedentes de los pai-
ses contagiados con entera separacidn de Jos sexds, v de los
que han salido de dichos pueblos quinee dias antes declarado
¢l estado del contagio, v de los procedentes de Jos pueblos si-
tuados a diez leguas de los va declarades en diche estado de
contagio: el 2.7 para Hospital de losapestados, v que reuna to-
das las ventajas convenientes para aislar el convagio, v evitar ¢l
gue s¢ difunda en los pueblos inmediatos; v €l 3.9 para expur-
gar todos los efectos v géneros procedentes de paises extran-
geros, En papeles separados se muanifestard con demostracio-
nes de sug plantas, fachadas v cortes, todeo geométrico, la dis-
pasicidn de cads uno de Jos expresados Lazaretos, con ba ex
plicacidn correspondiente; en cuya formacion y situacite se
cendrin presentes las reglas y observaciones que prescriben
Howard, Roussel, Papon, etc”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
"La entrada de una ciuded de orden dorice, con wighfos”

22 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
"En el sitio mis oportuno de Madrid, 4 eleccidn del que aspis
re al premio, pero dandolo medio y en donde sea posible Jler
varlo 2 execueidn trazar un edificio sencillo y propio para que
la juventud exercite zn ¢l con separacidn log exercicios gine
nasticos de picadero, carrera, jucge de pelota, mallo, bockhas,
bolos, etg”

TEMA PRUEDBA DE REFENTE:
“Un pdrtico o entrada para una de las parroquias ponapales
de Madnd.”

3.2 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Medir y delinear las dos fachadas de la case de los Vargs, gt
en esta Corte en la plazuelz de S Martin enfrente de la puerha
del costade de esta Iglesia, senalada con of namere T de fa
manzana 395, haciendo planta v corte de dichas fachadas con
las partes en grande de rodas las molduras y miembros arqui-
weCitnicos gue tene: todo geométrico.”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
"Basa y capitel dérico.”

1.* CLASE:

TEMA PRUEBA DETENSADC:
“Templo magnifice con desting a Catedral”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“Morumento que se ba de enigir en el campo de Bailén en ho-
nor de los espanoles y de su herdica victoria”

22 CLASE:

TEMA PRUEBA DE PENSADO:
“Edificio para seminario o casa de educacion de fa principal
nobleza, con saldn pars los exdmenes piblicos, delineado en
grande, ¥ con adorno correspondiente”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“En la entrada de un publo & ciudad b puerta 6 arco de teiun-
fo 4 la memoria de 2lgin hecho singular planta y fachada”
32 CLASE:
TEMA PRUEBA DE FENSADO:

“Delinear uno de los altares de lo Rotonda, y separadamente
el capitel de sus colunmas en grande”

TEMA PRUEBA DE REPENTE:
“El capitel jonico de Vignola”

12 CLASE:

TEMA PRUEDBA DEPENSADO:
“Proyectar una magnifica Bablioteca, disponiendo sus salas
con la distincidon converiente 3 la clasifcacion de Leeratura,
artes, cicncias, manuscritos, Hbros antiguos, monstarno ¥ de-
iMds necesario, con una pieza central para el indice general,
Este provecto se adaptard 2 la manzana 405, tomando en ella
Lz pares que se crea necesania, estableciendo 1a fachada prince
pald Ia linea comprendida desde e] dnguio de la calle de la Bo-
la y plazuela de la Encarnacion & la bajada de Sante Domingo,
en un rectangulo que no baje de 300 pics de latitad por 450
de longitud con el descenso de 13 pies desde Ja fachada de tes-
terc 4 la principal, y no debera tener mas pisos que uno bajo &
de entresueln com sdtanos, pars sstablecimients de imprenta,
fundiadm y calcografia, con las precisas habitaciones de de-
pendientes, y piso poaapal condestine al referida obgeto de
Bibliotera”

TEMA PRUEBA IDE REPENTE:

“Lin arco de triunfo para unas funciones Reales.”

25 CLASE:

TEMA PRUEEA DE PENSADO:
“En la linea de la manzans 277 comprendida entre ef dngulo
de I3 calle Real del Barquillo y el de la Inspeccion General de
Milicias, que mide 589 pies, se proyectard ung Galeria ablerta
y transitable, distinguiendo su centre con una glorista de un
solo cuerpo que sirva de entrada principal al palacio de Bue-
navista ¥ con grupos €n los estremos. Para este proyecio se
presupone la esplanacion del terrenc entre la galeria v el Pala-
cio en planos inchinados; ¥ esta idea se demostrard en una
plantz que comprenda la linea principal de 1z galeria v 1a del
costado 2 Ia fuente de la Cibeles, que s supone partir ¢n dn-
gulo recto hasta bz posesion de las monjas de San Pascual, de-
jando 4 beneficio del paseo of terreno deficiente del correspo-
diente alzado de la Fuhads, v uaa secoidn pored centro de la
gloneta: todo geométrico”™

TEMA PRUEBA DDE REPENTE:
“En el recinto de un cuadrade, cuyo lado sea de 32 pieg, for-
mar fa planta y alzade de una torre para colocar unrelox en
principal fachada del Buen-Suceso de esta muy herdica villa”

3.2 CLASE:

TEMA PRUERA DE PENSADO:
"Coplar la fachada que en la casa del B coelentiaume Senor
Conde de Altamira dispuse y egecuto el célebre arquitecto
Don Yentura Rodriguez, completando el todo de s linca de
costado 2 la calle de la Flor, conforme 4 la parte nueva que
hoy existe, demostrando en grande una sola ventanz del piso
principal, ¥ todos los perfiles en solo lineas”

TEMA PRUEEA DE REPENTE:
“Delinear ef capirel jonico de costade, plant y alzado.”
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ALVAREZ, Anibal
{1806 - 1870}

El 4 de mayo de 1834, siendo pensionado en Ro-
ma y paia que la Academia enjuiciase sus meéritos,
envia los disenos de La Columna Trajana en partes
y perfiles de sus secciones a la 6.7 parte del oniginal,
que fueron examinados y aprobados por la Comi-
sion. Un afic mas tarde —en J.O. del 23 de agosto
de 1835—, haciendo referencia a sus estudios y ca-
rrera, suplica de la Academia el titulo de Maestro
Arquitecto, presentando los disetios del Anfiteatro
Flabio vy su restauracién. La Corporacion, tenien-
do en cuenta su obtencion del 15 Premio de
1% Clase en el Concurso de 1831, su aplicacidn y
adelantamiento, asi como los 43 dibujos remitidos
desde Roma, le nombra Académica de Mérito en
la Junta Ordinaria del 27 de enero de 1839, El 28
de abril de 1844 consigue el grado de Director de
Arqguitectura, v el 14 de septiembre del ano si-
guiente, Profesor de Teorias Generales del Arte v
Decoracidn. Es elegide Tesorero de la Corpora-
cion madrilena el 7 de junie de 1846.

ARNAL Juan Pedro
{1735-1805)

Realizo sus primeros estudios en Toulouse, donde
obtuvo siete premios, por ¢l dibujo, la perspectiva,
v la arquitectura, De vuelta a Espana, continud sus
estudios en la Academia, presentando varios dibu-
jos realizados dentro de sus clases entre los afios
1762 y 1764. En 1763 obtuvo el 2% Premio de
12 Clase, yen 1766, ¢l 1.°dela 12 Clase. Trabajb a
las drdenes de Jose de Hermosilla, junto con Juan
de Villanueva, en la realizacion de las Anrighedades
Arabes, por coyo trabajo y méritos anteriores e
concedieron el grado de Académico de Mérito.
Fue nombrado Teniente Direcror de la Arguitec-
tura en 1778; Director de la Arquitectura en 1786,
llegando a Director General en 1801, Muere en
Madrid el 14 de marzo de 1805

BADA, Antonio

(Granada, h. 1750)

En 1763 se presentd al Concurso General de Pre-
mios, por las Artes de Arquitectura v Esculiura,

obteniendo en ambos el 1.5 Premio de ls 3. Clase.
En este mismo ano, consigue una pension de estu-
dios en la Academia, teniéndola que abandonar en
1764 por haber sido nombrado delineante en las
obras del Ferrel. Fue ascendido 4l grado de Arqui-
tecto de esta ciudad en 1768, Durante sus estudios
en la Academia, tambén obtuvo vanas ayudas de
Costas.

CASANQOVA, Juan Antonio
{Madrid, h. 1756-Arriaza, 1804)

Se¢ presenta, en 1772y 1778, a la convocatoria de los
Premios Generales por la 3 y 1.2 Clase, consi-
guiendo en ambos afos los primeros premios. En
1775 gana la Ayuda de Costas del mes de junio por
la Arquitectura. Con los disenos de una iglesia do-
rica con trighfos v de planta octogonal, es nombra-
do Académico de Mérito en junta ordinaria del 17
de mayo de 1786, por 17 votos a favor de los emiti-
dos por los 18 vocales. Un ano mas tarde es pro-
puesto, mediante concurso, para Director de Pers-
pectiva, junto con los también Académicos de Mé-
rito Alfonso Regalado v Manuel Turnlle, siendo
nombrado como fal en Junta Ordinaria del 7 de
octubre de 1787,

CUERVO, Juan Antonio

{1757 - 1834)

Desde 1779 hasta 1784, <l entonces discipulo de
Arquitectura se presento a las diferentes Ayudas
de Costa que la Academiz convocsba mensual-
mente. En 1781 obtiene el 2.° Premio de 2.* Clase
del Concurso General conlos proyectos de una ca-
sa de banos {p. de pensado} y una puerta risuca
que da salida al campao (p. de repente), y en 1784,
el 2.2 de 3# Clase con una casa de campo ¥ una
portada de entrada a una cradad, pruebas de pen-
sado y repente, respectivamente. El 2 de marzo de
1788 presenta un memorial solicitando el grado de
Académico de Mérito, que le sera concedido el
& de abril de este mismo ano.

DIAZ, Fermin Pilar
{Penia el Sordo {Badajoz), k. 1779-1840)

Cbtiene, en 1799 y 1802, el 2.° Premio de la 32y
2.2 Clase, respectivamente, del Concurso General.

En Junta Ordinaria del 18 de mayo de 1807, es
nombrado Maestro Arquitecto. Solicita la gradua-
cidn de Academico de Mérito el 6 de octubre de
1816, dindesele para disertar el dibujar los planes
del orden Dorico a tamafio proporcionade para
que sirviera de ensefanza a los alumnos. s nom-
brado como tal en Junta Ordinaria el 14 de enero
de 1818. Pasa, junto con Martin Lopez Aguado, a
ser pensionado en Roma el 2 de marzo de 1817,y
el 10 de noviembre de 1833 se le aprueban los dise-
fios para un monumento dedicado a la Reina Go-
bernadora, que debia erigirse en la ciudad de San-
tiago de Cuba a expensas de su ayuntamiente.

FONTECHA, Nicolas Maria de
(Vilanaiez, h. 1770)

Cibriene, en 1793, ef 1.5 Premin de 37 Clase en ¢
Comncurso General con los disenos de la “lglesia de
San Norberto de los PP, Premostratenses de esta
Corte” y el “Capitel jonico”, pruehas de pensado y
repente, respectivamente.

(OMEZ, Juan
(Madrid, h. 1775-1831)

Obtene el 2.° Premuo de 28 Clase de 1798, en &l
Concurso General, por nueve votos, a la edad de
veintiun anos. En la Junta ordinana de 4 de marzo
de 1804 el Portector remitia unos planos de una bi-
blioteca resl, junto con los de una casa de consejos,
realizados por Juan Gomez, que acababa de pasar
desde Paris 2 Roma para seguir sus estudios de arqui-
tectura, asi como un memorial mandado por su pa-
dre en ¢} que solicitaba para su hijo una pensidn o
los honores de Pensionado de S M. Por Real Orden
de 10 de noviembre de 18035 es nombrado Académu-
co de Meérito por su aplicacion como pensionado
en Roma, habiendo presentado, en septiembre de
este mismo afho, para dicho fin, el proyecto del Tea-
tro del Principe de Madnd.

El 21 de agosto de 1831 ¢s elegido entre Pedro Zen-
gotita Vengoa, Autonie Conde Gonzalez, Martin
Lopez Aguado v Franciso Javier de Mariategui para
la plaza de Arquitecto de la Real Hacienda, por su
METHOS ¥ SCIvicios,
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GONZALEZ VELAZQUEZ, Isidro
(Madrid, 1765-1840)

Consigue varias Ayudas de Costas entre los anos
1779 ¥ 1786, tanto por la L*y 2.7 Clase de arquitec-
tura como por la Perspectiva, Obtiene el 2.° Premio
de 1.* Clase en el Concurso General de 1781, v es
pensionado en Roma por S.M., de 1791 a 1796. Soli-
cita graduarse de Académico de Meérito, sin conse-
guirlo, durante los anos 1790, 1796 y 1797. Por re-
ales ordenes de SM, v en atencion a sus méritos, la
Junta le exime del examen de ngor v le nombra Ar-
quitecto el 2 de junio de 1799 v Académico de Mern-
to el 30 del mismo mes. Nombrado Vocal de 1a Co-
mision de Arquitectura en este ano, excusa su asis-
tencia a la misma por sus muchas ocupaciones en las
obras reales, Es nombrado Director de la Arquitee-
tura en 1816 v 1831, y Director General en 1825, Es-
te autor, tanto en actas CoMo €n sus proyectos, apa-
rece indistintamente como Velazquez o Gonzalez
Velizquez. :

GUTIERREZ, Fermin
{Madsid, b 1781)

En 1799 oposita al Concurso General, obteniendo
el 1.% premio de 3.° Clase. En julio de 1801 remuite
un memorial con ¢f diseno de una camara sepulcral
para manifestar a la Academia su aplicacion y ade-
lantamiento en la arquitectura. El 1 de junio de
1806, la Junta de aprobacién da cuenta del recibo
del proyecto de una Universidad Mayor que Gutie-
rrez presentaba, junto con su informe facultativo y
avance de costes, para la obtencién del titulo de
Maestro Arquitecto; graduacion que [e es concedida
el 6 de julio de este mismo afo.

LARRAMENDI, José Agustin
(Mendaro (Guiptizcoa), b, 1769)

En los anos 1789 v 1790 obtiene varias Ayudas de
costa por [a 12y 2.2 Clase de Arquitectura, Se presen-
ta al Concurso de loz Premios Generales de
1790, consiguiendo ¢l 2.2 Premio de la 1.7 Clase con

el proyecto de un Colegio-Universidad de Cien~
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cias y Artes (p. pensado) v un altar para una cate-
dral con columnas y pilastras {p. repente). Con los
disenos de un teatro de comedias para esta corte, es
aprobado Académico de Merito en Junta Ordina-
ria del 3 de mayo de 1795.

LOIS Y MONTEAGUDQO, Domingo Antonio
{Alen (Arzobispado de Santiaga}, 1723 - Santa Fe
{Granada), 1786).

En 1752 ingresa en la Academia como alumno, ala
edad de veintinueve anos. En 1753, 1754 v 1756
ohtene, en los Concursos Generales, los Premios:
1.7 de la 2 Clase, 2. de Ja 1.2 v 1.° de la 1.* Clase,
respectivamente, Entre 1758 v 1765 es pensionado
en Roma, y en este ulumo ano es nombrado Aca-
démico de la Arquitectura de la de San Lucas de
Roma, Academico de Mérito de la de San Fernan-
do v Maestro Mayor de la Catedral de Santiago.
Siete anos mas tarde solicita la plaza de Director de
Perspectiva, que le fue denegada. De 1772 a 1786,
en el que muere, frabaja en las obras de la Cole-
giata de Santa Fe,

LOPRZ AGUADO, Antonio
(Madrid, 1764-1831)

Entre 1780 y 1784 obtiene varias Ayudas de Costa
porla 1.2y 2% Clase de Arquitectura. En 1781 con-
sigué el 1.5 Premio de-3.2 Clase del Concurso Ge-
neral y, en 1787, ¢l 1.° de la 1.7 El 1 de junio de
1788 es nombrado Académico de Mérito; en 1805,
Director de Arquitectura, y el 21 de agosto de 1814,
Director General. El 15 de agosto de 1841, tras [a
muerte de Pedro Zengotita, es propuesto, junto
con los también Académicos Antonio Conde
Gonzilez v Atilano Sanz, para la plaza de Director
de Arquitectura, siendo elegido Antomio Conde
Gonzilez y quedando Antonio Lopez segundo en
la terna propuesta. Aparece nombrado indistinta-
mente como Antonio Aguado o Antonio Lopez
Aguado.

LOPEZ LOSADA, Antonio
{Madrid, h. 1749 - La Carolina (Ja¢n) 1809)

Obitene €] 1.7 Premio de 1.* Clase del Concurso
General de 1772, no por la calidad técnica de sus

dibujos sino por set el Gnico capaz de responder
satisfactortamente a las preguntas reoricas que se le
hicieron, de hecho, fue el que menos votos consi-
guid en la prueba practica. Anos antes, en 1768,
obtiene una ayuda de costas por la 2.2 Clase de Ar-
quitectura. Con el proyecto de una iglesia parro-
quial de orden dorico es nombrado Académico de
Meérito, en noviembre de 1779,

MILLA, Juan de

(Madnid, h. 1735)

Qbtiene el 2.° Premio de 2.2 Clase en el Concurso
General de 1772, por tres votos, y a 1a edad.de diecr-
siete anos, con el proyecto de un teatro para Come-
dias (p. pensado) v el diseno de una puerta princi-
pal para jardin {p. repente}. Desde 1774 2 1779 con-
sigue en numerosas ocasiones Ayudas de Costa,
tanto por la Clase de Arquitectura (1.7 y 2.5} como
por [a Perspectiva.

MORENQO, José
(Madrid, h. 1748-1792)

Hijo de Juan Moreno, Conserje de la Academina,
comienza sus estudios en la Corporacion, en 1763.
Obtiene ¢l 2.° Premio de 3. Clase del Concurso
Generalde 1766 y el 2°dela 1% en 1769. Se¢ le po-
ne bajo la direccidén de Diego de Villanueva, en
1767, para que adquiera experiencia a la vista de
varios dibujos de drdenes de arquitectura que ha-
bia presentado el 2 de mayo de este ane y que fue-
ron examinados por la Junta favorablemente. El 3
de julio de 1768 le conceden la Ayuda de Costa
por la Perspectiva con ef disefio de la parte interior
de un intercolumnio dorico. Es ayudante por algu-
nos anos de D. Benito Bails en sus clases y en la
realizacion de su libro dé matematicas, siendo
nombrado, en 1777, Director Segundo de esta ma-
teria. En 1786 recibe el cargo de Vicesecretanc de
1a Academia con retencion de la Catedra de Mate-
maticas, sin poder acceder porello ala plaza de Te-
niente de Arquitectura aun habiendo sido pro-
puesto en primer lugar. Anteriormente habia sido
nombrado Académico de Mérito, en 1773,



PEREZ, Silvestre
(Epila, h. 1767 - Madrid, 1825}
Hasta 1784, ane en que participa y obtiene ¢l
 Premio de 37 Clase del Concurso Gmnfzmi Sil-
vestre gana sucesivas Ayudas de Costa por fa 2. de
Arguitectura, correspondientes a los meses (i{t di-
ciembre de 1782, febrero, abril v octubre de 1783,
y abrl y septiembre de 1784. Se presenta nueva-
mente, en 1786 v 1787, consiguiendeo este altimo
ano el 2.° Premmo de 17 Clase del Concurso Gene-
ral. El proyecto de una academia de bellas artes le
hace acreedor del grado de Académico de Mérito
en la Junta Ordinaria del 2 de mayvo de 1790. Al
poco tempo, la Academia le concede, junto con
Evarisio del Castillo, una pensidn extraordinaria
en Roma, ciudad en la que residird desde 1791 a
1796 ¢l 10 de marzo de 1799 &5 nombrado Vicese-
cretario de fa Corporacién. Trabaja de manerz in-
tensiva en el Pals Vasco y Madrid, muriendo en es-
tacapitalen 1825, tras una larga v fructifera carrera
profesional.

PEREZ OTERQ, Ramdn

(Madnd, h. 1735}

Obtiene el 1.7 Premio de 37 Clase del Concorso
General de 1757 con el disefio de la fachada de las
Descalzas Reales (p. pensado} v el ornamento del
arquitrabe, frise y cornisa del orden corintio {p. re-
pente}.

RODRIGUEZ, Manuel Martin

(Madrid, 1746-1823)

Sobrine de Ventura Rodriguez, obtiene ¢} 2.2 Pre-
mio de 1. Clase del Concurso General de 1772
con el proyeceo de un “Templo del Honor vy la lo-
mortalidad” {p. pensado} y una fuente adornada
de arquitectura v esculrura en un arco de triunfo
{p. repente). Anos mas tarde, el premiado presenta
una planta v la perspectiva del mismo asunto, mo-
cho mas elaborada y escenografica para que la Aca-
demia valorase su adelantamiento y le concediese
el titulo oportuno, siendo nombrado Académico
de Mérito el 4 de agosto de 1776, Durante 1783 y

1784 viaja por ltalia y Francia, sclicitando en este
Gltimo ano ngresar en la Corporacion como susti-
tuto de Juan de Villanueva en el curso de Geome-
triz. Bl 2 de absil de 1786, S.M. le concede la plaza
de Teniente de Arquiectura aun habiendo sido
propuesto en segundo lugar, al no haber pOJIdO
acceder a ella José Moreno por ser nombrado éste
Viceprotector de Arquitectura. En noviembre de
este misme ano, ¥ tras la muerte de Miguel Fernan-
dez, ocupa la plaza de Director de Arquitectura
por 15 votos frente a los dos que obtiene Francisco
Sanchez. Es nombrado Arquitecto de SM. en
'1?93 ¥ un afxe m%s tmtﬁe resibe ?;os honores de

SOLINIS, Francisco

{Madnd, h. 1744)

En 1758 obitene, a la edad de quince anos, 1a pen-
sion de Arquitectura, junto con Andrés Fernandez.
Oposita 2 los Premios Generales de 1760, consi-
guiendo el 1.5 Premto de 3.* Clase, y a log de 1763,
enel que obhene el 22 Prenuo de 2.7 Clase, Un ano
mas tarde, es nombrado Delineante, en sustitucion
de Andrés Fernandez, en las obras del Ferrol. As-
cendiendo al grado de Arquitecto €] 21 de mayo de
1768, a la vez que Antonio Bada.

VELASCGO, Patricio

(Extremera {Madrid}, h. 1810}

Obtiene el 1. E)?er:m{:s de 32 Clase del Concurso
General de ESEL con la fachada lateral de la Casa
del Conde de Altamira (p. pensado) y un capitel
ionico (p. repente). Es aprobado de Maestwo Ar-
quitecto e} 5 de julio de 1835

VERDA, Virgilio

(Mitin, 1732)

Consigue el L% Premuio de 32 Clase del Concurso
General de 1756 con el proyecto de una Academia
de Tres Nobles Artes {p. pensado) y el diseno de
una portada de iglesia de orden jonico {p. repente).

VIERNA, Romualdo de
(Meruelo (Santander), h. 1781)

En 1802 v 1805 obuene el 1.9 Premmuo de 3% Clage
del Concurso General, v en 1808, ¢l 2°de a 12
Desde 1804 y hasta 1808, aparece nombrado entre
los pensionados que tienen la obligacién de pre-
sentar obras mensualmente, Para este fin, presenta,
en enero de 1804, la planta v alzado de la fachada
del Templo de Baco y el dibujo de una cabeza; el 3
de junio, las partes en grande del capitel y el corni-
samento del Templo de la Forruna Vinl v orros
dos disenos sin concluir para final de curso; el 5de
agosto, el dibujo de un caprtel, y el 6 de enero v 3
de marzo de 1803, la planta, corte v alzado del
Templo de la Rotonda y el dibujo de otra cabeza,
respectivamente. A ;nedmdm de 1804, siendo pen-
sionado porel Rey, pideala Acadernia ¢l PETMISG
de pasar 2 Cérdoba con su maestro José de Toraya,
pero la Junta le contestd no tener competencia pa-
ra ello. En 1834 oposita al concurso que se convo-
ca para la realizacién de un monumento publico
en memoria de [a jura de la reina Isabel 11, pero al
no poderlo concluir por circunstancias de indole
potitica, adelanta el envio de su memona, ofre-
ciendo los disenos en Junta Ordinaria del 19 de
agosto de este ano como prueba de pensado para
la obtencion del titulo de Maestro Arquitecto. La
Academia los aceptd pero le pldid se sometiera a
examen de dicho pensamiento.

VILLANUEVA, Juan de
{(Madnd, 1739-1811)

Obtiene los primeros Premios de las convocatorias
del Concurso General de 1754, 1756 v 1757, cn 37,
22y 17 Clase, respectivamente. Fl 10 de septiemn-
bre de 1758 gana, junto con Lois ¥ Monteagudo, Ia
pension en Roma, remitiendo desde aquella ciu-
dad numerosos dibujos para probar su adelanta-
miento. Bl 8 de noviembre de 1767 consigue ¢l
grado de Academico porsu trabajoen la Conusion
dedicada al estudio y publicacion de las Anrigieda-
des Arabes de Granada 3 Cordoba. En Junta Ordinaria
de 5 de febrero de 1786, y ante la imposibilidad d@
asistir a los estudios “por sus graves ocupaciones”,
se le concede el titulo de Director Honorario, v el
10 de marzo de 1799 ¢s nombrado Vicesecretario
de la Acaderma.
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